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Четвертичная система (квартер) была выделе-
на в 1829 г. Ж. Денуайе (Desnoyers, 1829), как об-
разования, перекрывающие отложения третич-
ной системы. С тех пор геологи обсуждают ее объ-
ем, структуру и нижнюю границу. Этим вопросам
посвящено огромное число публикаций и между-
народных совещаний. Тематика квартера посто-
янно является предметом жарких научных дис-
куссий. Специфика четвертичного периода по
сравнению с периодами других геологических си-
стем привела к созданию особой ветви геологии –
четвертичной. В связи с этим в СССР в 1927 г. бы-
ла организована специальная Комиссия по изу-
чению четвертичного периода АН СССР, которая
работает и сейчас (Комиссия по изучению чет-
вертичного периода РАН). В 1928 г. была создана
Ассоциация по изучению четвертичного периода
в Европе, а в 1936 г. – Международный союз по изу-
чению четвертичного периода (ИНКВА = INQUA),
который объединяет “четвертичников” большин-
ства стран мира. Российские специалисты в изуче-
ние четвертичных образований внесли много
важного, обозначив подходы к созданию струк-
туры этой системы и предложив варианты ее
расчленения. Среди них А.П. Павлов, С.А. Яко-
влев, В.И. Громов, К.В. Никифорова, И.И. Крас-
нов, Е.В. Шанцер, В.А. Зубаков, Б.А. Борисов и
многие другие.

В течение ряда лет особое внимание геологов
было привлечено к проблеме проведения нижней
границы квартера и определения его объема. В за-
висимости от решения этой проблемы решались

вопросы иерархии стратиграфических подразделе-
ний местного, регионального и глобального мас-
штаба. Сложность определения нижнего рубежа
квартера заключается в том, что для этого использо-
вались разные подходы. Эту границу в различные
годы предлагалось проводить по (1) началу общего
похолодания на Земле; (2) появлению оледенений;
(3) изменению континентальной фауны (млекопи-
тающих); 4) изменению морской фауны (моллюс-
ков и микрофоссилий); (5) появлению человека;
(6) смене изотопного состава морских вод. Мы не
будем останавливаться на истории, характере и
сути проведенных в прошлом дискуссий по пробле-
мам четвертичной стратиграфии – этому посвяще-
ны многочисленные отечественные и зарубежные
публикации, а остановимся только на формирова-
нии стратиграфической структуры квартера в по-
следние десятилетия, что в той или иной мере на-
ходило отражение в разных редакциях Россий-
ского стратиграфического кодекса.

До 1985 г. российские геологи проводили ниж-
нюю границу квартера на уровне 0.7 млн лет. Но в
1984 г. Международная комиссия по стратигра-
фии (МКС) опустила ее до основания калабрия
(Aguirre, Pasini, 1985; Cowie, Bassett, 1989), что по
современным оценкам соответствует уровню
1.8 млн лет. Затем совсем недавно, в 2009 г., ре-
шением той же комиссии границу “удревнили” и
переместили к уровню 2.6 млн лет (Гладенков,
2009; Finney, 2010). Эти преобразования нашли
определенное отражение в редакциях Стратигра-
фического кодекса СССР и России прошлых лет.
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Последний вариант структуры квартера в Общей
стратиграфической шкале России отражен в ре-
дакциях кодекса 2006 и 2019 гг. (Стратиграфиче-
ский…, 2019). Именно эта структура достаточно
успешно использовалась в нашей стране при про-
ведении геологического картирования. Она отли-
чается от структур других геологических систем
тем, что в ее основу положены материалы по раз-
резам континентальных образований и климато-
стратиграфии. Именно это привело к выделению
специфических подразделений, которые соответ-
ствуют периодам и фазам климатических циклов
разного масштаба: в нисходящем порядке это раз-
дел, звено, ступень (Алексеев и др., 1997). В табл. 1
(левая часть) приведен вариант стратиграфиче-
ской схемы, составленный с использованием этой
основы и отраженный в отечественном стратигра-
фическом кодексе (Стратиграфический…, 2019).

Долгие годы Международная шкала четвер-
тичной системы в утвержденном виде фактиче-
ски отсутствовала, хотя ее проект использовался
во многих странах (в частности, при глубоковод-
ном бурении последних лет). В отечественной
практике корреляция рабочей международной
схемы квартера с российской схемой всегда про-
водилась с большой долей условности (например,
Борисов, 2007; Тесаков и др., 2015).

В 2021 г. МКС формально утвердила новый ва-
риант стратиграфической схемы с ярусным делени-
ем отделов квартера (рис. 1; табл. 1, правая часть).
Для нижних границ всех этих подразделений, кроме
яруса верхнего плейстоцена, утверждены междуна-
родные стратотипы (ТГСГ/GSSP). В этом вариан-
те квартер включает два отдела: плейстоцен и го-
лоцен, а в плейстоцене намечены три подотдела:

нижний, средний и верхний. Нижний подотдел
содержит два яруса (гелазий и калабрий). Сред-
ний представлен одним ярусом (чибаний). Ярус-
ное подразделение верхнего плейстоцена пока не
формализовано (оно остается без названия). В го-
лоцене выделены три подразделения, отнесенные
к “ярусам”.

Специально отметим, что плейстоценовая часть
шкалы составлена на основе материалов по морским
разрезам, как это сделано и в других системах фане-
розоя (в частности, в неогене), и в ней использо-
вана номенклатура подразделений, близкая к та-
ковой других фанерозойских систем: самыми
мелкими единицами являются ярусы (Head et al.,
2021) (рис. 1). В противоположность этому, “яру-
сы” голоцена выделены на основе изотопных
данных, полученных при изучении кернов льдов
Гренландии и пещерных сталактитов Индии. Эти
“ярусы”, не имеющие палеонтологической ха-
рактеристики, по “длительности” резко (в сотни
раз) отличаются от таковых других систем фане-
розоя. Это в очередной раз привлекает внимание
к вопросу о несоответствии иерархического ранга
голоцена отделу системы (существует мнение,
что голоцен – это неполное межледниковье, со-
ответствующее рангу неполного яруса фландрия).

Существующие отличия (в том числе и номен-
клатурные) международной и отечественной стра-
тиграфических схем квартера постоянно находи-
лись и сейчас находятся в центре внимания рос-
сийских геологов. О сложности корреляции этих
схем и возможных путях решения этой проблемы,
как и об использовании дробных стратиграфиче-
ских подразделений в практике, давно писали
В.В. Меннер (1986), А.И. Жамойда (2015), Б.И. Бо-

Рис. 1. Современная структура четвертичной системы в Международной стратиграфической шкале (https://stratig-
raphy.org). 
Подотделы и подэпохи: н/р – нижний/ранний, с – средний, в/п – верхний/поздний; ТГСГ – точки глобального стра-
тотипа границ (отмечены знаками “золотых гвоздей”).
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рисов (2007) и другие. В таблице 1 приведен один
из возможных вариантов такого сопоставления.

Но сейчас перед нами встал актуальный во-
прос: какую стратиграфическую схему квартера в
будущем следует использовать при проведении
геологических работ в России – отечественную
или новую международную. Поэтому в МСК воз-

никают конкретные вопросы практического ха-
рактера:

1. Принять ли международную шкалу квартера
и внести в Стратиграфический кодекс России со-
ответствующие изменения?

2. Оставить ли нашу прежнюю схему (совсем
или на время), хотя область ее применения, по су-

Таблица 1. Схема сопоставления подразделений четвертичной системы, принятых Межведомственным страти-
графическим комитетом России (МСК), и подразделений, утвержденных Комиссией по стратиграфии Между-
народного союза геологических наук (МСГН)
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ти, ограничена территорией развития континен-
тальных отложений главным образом северных
районов?

3. Предложить ли какой-либо компромиссный
вариант схемы, наиболее подходящий для нашей
практики?

При любом выборе из трех приведенных вариан-
тов возникает необходимость внесения определен-
ных корректив и комментариев в отечественный
Стратиграфический кодекс (и в Общую стратигра-
фическую шкалу). По мнению Ю.Б. Гладенкова,
наиболее целесообразным будет принятие утвер-
жденного варианта структуры международной
шкалы (пункт 1), чтобы, как и другие страны, при-
менять апробированные мировой стратиграфиче-
ской практикой унифицированные подходы к рас-
членению четвертичных образований (прежде все-
го, морского происхождения) и использовать эти
данные при составлении обзорных геологических
карт. В этом случае в Общей стратиграфической
шкале (Приложение 1 к Стратиграфическому ко-
дексу 2019 г., c. 58) следует заменить старую схему
четвертичной системы новой международной схе-
мой (табл. 1). Но, конечно, это изменение должно
сопровождаться некоторыми модификациями и
небольшими примечаниями к соответствующим
статьям Стратиграфического кодекса (например,
статьи III.7., III.9. главы III (Стратиграфиче-
ский…, 2019, с. 17–18), глава VIII “Климатостра-
тиграфические подразделения” (с. 39–40), что,
однако, не должно нарушить общую структуру
кодекса.

При этом, по мнению авторов, действующая в
России схема, основанная в целом на климатиче-
ских критериях (раздел, звено, ступень), на данном
этапе остается весьма полезной в качестве регио-
нальной (с выделением стратонов типа горизонтов)
для расчленения континентальных, прежде всего
ледниковых и межледниковых, образований Се-
верной Евразии. Мы должны принять во внима-
ние важное обстоятельство. Область, где возмож-
но непосредственно картировать морские ярусы
плейстоцена, не охватывает всю территорию на-
шей страны. Эта область включает, с одной сто-
роны, относительно узкую, хотя и весьма протя-
женную (около 15000 км) зону морских побере-
жий и островов Арктических районов, а с другой
стороны, значительные по площади районы во-
сточной части страны (Камчатка, Сахалин, При-
морье). В то же время большая часть нашей суши
покрыта континентальными отложениями, расчле-
нение которых базируется на континентальной
биоте и климатостратиграфии, что резко отличает
их стратоны от таковых морского генезиса.

Все перечисленные вопросы нуждаются в спе-
циальном рассмотрении. В связи с этой проблемой
МСК России поручил Комиссии по четвертичной

системе подготовить соответствующие предложе-
ния. Взвешенное решение может быть получено
только при всестороннем обсуждении широким
кругом заинтересованных специалистов, и насто-
ящая заметка является приглашением для всех
“четвертичников” принять практическое участие
в работе комиссии. Речь идет не только о выборе
методических подходов к выделению четвертич-
ных подразделений, но и о выработке такой их
иерархии, которая была бы понятна и удобна для
геологического картирования.
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The paper deals with the issues of the use of the new structure of the Quaternary Geological System approved
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