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Для характеристики сдвигов в пространственной организации хозяйства страны полезно ис-
пользовать наблюдение за изменением географического центра экономики. В статье с помощью 
центрографического метода рассчитаны координаты местоположения экономического центра Рос-
сии. Проведена оценка его поведения в динамике за период с 2005 по 2015 г. Определен градиент 
движения экономического центра. Изучена связь экономического центра и других центров страны. 
Проведена квантификация смещений. Предложена их интерпретация. Высказаны предположения 
о влиянии смещения (северо-восточного и юго-западного) экономического центра страны на дина-
мику валового внутреннего продукта. 

К л юч е в ы е  с л о в а: экономическая масса, ВРП, экономический центр, центрография, юго-за-
падное и северо-восточное смещения.

Введение. Задаче определения координат экономического центра (ЭЦ) Рос-
сии не слишком «повезло» по части исследовательского интереса, тем более 
в кругах экономистов. Этой задачей никто всерьез (с тем, чтобы результатом бы-
ли публикации в открытой печати) не занимался. По крайней мере, имеющиеся 
в нашем распоряжении источники подтверждают данное утверждение. За рубе-
жом такие исследования ведутся как для мировой экономики (например, [14, 16]), 
так и на региональном и субрегиональном уровнях (например, [12, 15] и др.).

Теоретическая основа и методические положения. Существует ряд ак-
сиоматических положений, которые определяют пространственные характери-
стики и экономическую динамику национального хозяйства.

1. Различные природно-климатические, технологические, технические, со-
циальные и прочие условия определяют разную стоимость одноименного про-
дукта. В северных широтах или в так называемых неблагоприятных условиях 
жизнедеятельности стоимость единицы одного и того же продукта оказывает-
ся выше, чем в южных широтах или на территориях, имеющих благоприят-
ные условия жизнедеятельности. В результате обобщения данных фактов еще 
в XIX в. Д. Рикардо сформулировал принцип сравнительного преимущества, 
который затем был подправлен и расширен уже в ХХ в. в формулировке тео-
ремы Хекшера—Олина—Самуэльсона. Как правило, чем севернее ведется 
производство, тем оно более затратно. И если у государства и общества нет 
адекватной компенсации северных условий (например, высокой концентрации 
населения и рабочей силы, близости потребителей, развитой системы есте-
ственных коммуникаций, масштабной концентрации ресурсов и легкости их 
добычи и т. д.), то страна проигрывает конкурентную борьбу.

2. Для получения одного и того же прироста объема производства и обе-
спечения поступательной динамики стране, имеющей менее благоприятные 
условия жизнедеятельности, приходится затрачивать больше ресурсов, чем 
стране с более благоприятными условиями жизнедеятельности.

3. Страны, имеющие пространственно неоднородные территории, то есть 
расположенные в различных природно-климатических условиях, отличаются 
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от пространственно однородных тем, что могут изменять затраты на единицу 
прироста продукции путем изменения пространственной конфигурации на-
ционального хозяйства, а именно перенося отдельные виды производств из 
пространств с менее благоприятными условиями в пространства с более бла-
гоприятными условиями. В результате оказывается, что динамика роста про-
дукта национального хозяйства пропорциональна градиенту смещения «массы 
национального хозяйства» в пространстве. В условиях, когда смещение про-
исходит в сторону благоприятных условий, темпы роста национального хо-
зяйства (измеряемого, например, показателем валового внутреннего продукта) 
оказываются выше на единицу затрат, чем тогда, когда смещение идет в сто-
рону менее благоприятных условий.

В качестве методологической основы использован так называемый цен-
трографический метод, который впервые в России применил Д. И. Менделеев 
при решении задачи определения центра населенности России [5]. Его активно 
используют географы (преимущественно социально-экономических направле-
ний) еще с имперского периода при решении задач, в той или иной мере свя-
занных с географией [1, 6, 9—11]. Подход Д. И. Менделеева, очевидно, приемлем 
и в нашем случае. В то же время, в силу принципиальных отличий нашей 
задачи от менделеевской, многие аспекты требуют иных инструментов, а в от-
дельных случаях и подходов.

Центрографический метод направлен на поиск географической точки, 
относительно которой суммарный момент сил тяжести, действующих на си-
стему в рамках территориальной единицы, равен нулю. Используя указанное 
положение, определяется экономический центр страны. На наш взгляд, ме-
тод выступает инструментом более «широкой» теоретико-методологической 
базы — гравитационной методологии и теории [13, 17].

Для оценки местонахождения ЭЦ предложено несколько методических по-
ложений и допущений. Первое — принять в качестве «экономической массы 
территории» валового регионального продукта (ВРП) [2—4, 8]. Силой тяжести 
экономики территории признается условная векторная величина, скалярное 
значение которой равно ВРП. Второе — вектор силы тяжести экономики тер-
ритории направлен к центру Земли из условной точки — центра территории, 
которую рассчитывают как центр тяжести плоской геометрической фигуры, 
выражающей геометрию региона. Причем в отличие от определения других 
центров (например, народонаселенческого), при расчетах которых элимини-
руется территория водоемов, болот, горных хребтов и других мест, не при-
годных для проживания людей, в нашей задаче вся территория учитывается 
без изъятий. Третье — в качестве территориального центра нами используется 
административный центр или столица субъекта. Для одного субъекта — Ле-
нинградской области, у которой отсутствует официальный административный 
центр, таковым принят г. Всеволожск. Эта условность, на наш взгляд, не явля-
ется существенной. Таким образом, в расчетах используется 85 территориаль-
ных центров (по числу субъектов РФ).

Координаты центра экономики вычисляются как среднее значение коорди-
нат административных центров субъектов, взвешенных по объему ВРП. При 
этом делается двойное допущение. Во-первых, принимается, что весь объ-
ем ВРП создается в административном центре территории. Во-вторых, вся 
территория субъекта равномерно освоена экономически, и в ней нет так 
называемых «пустот» или «мертвых зон». Такие условия, безусловно, ис-
кажают действительное состояние, но при этом, на наш взгляд, отклонения 
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носят несущественный характер, а потому могут быть игнорированы при  
расчетах.

Для расчета долготной (х) и широтной (у) координат предлагается исполь-
зовать следующее выражение. Для расчета восточной долготы:
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где x0 — координаты восточной долготы ЭЦ в градусах и минутах (°,′), xi — 
координаты восточной долготы центра i-го субъекта (°,′); Qi — ВРП i-го субъ-
екта, млн. руб.; i = 1—85 — количество субъектов РФ (до 2014 г. i = 83, после 
2014 г. i = 85).

Для расчета координаты северной широты ЭЦ используется следующее 
выражение:
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(2)

где y0 — координаты северной широты ЭЦ (°,′), yi — координаты север-
ной широты центра i-го субъекта (°,′); Qi — ВРП i-го субъекта, млн. руб.; 
i = 1—85 — количество субъектов РФ (до 2014 г. i = 83, после 2014 г. i = 85).

Эмпирическая база. В качестве эмпирической базы выступают географи-
ческие координаты административных центров (столиц) территорий субъек-
тов РФ и данные Федеральной службы государственной статистики России по 
объему ВРП за соответствующие периоды, опубликованные в статистических 
сборниках «Регионы России. Социально-экономические показатели». Стати-
стические материалы адаптированы к работе в типовых программах Microsoft 
Office Excel и др.

Результаты и обсуждение. Расчеты ЭЦ России проведены за период 
2005—2015 гг. (табл. 1). В таблице приведены также результаты оценки ме-
стоположения инвестиционного центра, центра занятого населения, центра 
народонаселения и центра численности предприятий (рассчитываемые по ана-
логичным формулам с заменой показателя ВРП на соответствующие показате-
ли), а также некоторые индикаторы, характеризующие изменения их местопо-
ложения и оценку взаимосвязей (коэффициент корреляции).

На основании табл. 1 построены график (рис. 1), на котором представле-
но изменение координат основных центров, и картосхема (рис. 2), на которой 
показано географическое местоположение экономического и других центров 
России.

Прокомментируем полученные результаты.
1. С 2005 по 2015 г. ЭЦ России имел средние координаты 55°20′ с. ш. и 

54°25′ в. д. и располагался в Республике Башкортостан.
2. За период с 2005 по 2015 г. ЭЦ смещался в западном направлении (сме-

щение составило 35′ или 37.3 км),1 со среднегодовой скоростью 3′ или 3.2 км. 

1 Перевод градусов долготы в километры проведен по таблицам, которые размещены 
на сайте http://www.kakras.ru/mobile/book/dlina-dugi.html (дата обращения: 2.09.2019).
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Та бл и
Изменение координат экономического и других центров России в сопоставлении

Table 1. Change of the coordinates of the economic center and other centers

Показатели/годы 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Темпы роста ВРП, % 100.0 124.7 124.3 121.3 94.4 117.7 120.4 110.0 108.4

Центр ВРП

Северная широта 55°43′ 55°36′ 55°23′ 55°16′ 55°07′ 55°04′ 55°07′ 55°06′ 55°02′

Изменение –7′ –13′ –7′ –9′ –3′ 3′ –1′ –4′

Восточная долгота (по 
Гринвичу)

54°57′ 54°33′ 54°31′ 53°30′ 54°28′ 54°59′ 54°50′ 54°37′ 54°04′

Изменение –24′ –2′ –1°10′ 58′ 31′ –9′ –13′ –33′

Центр инвестиций в основной капитал

Северная широта 55°17′ 55°20′ 55°21′ 55°15′ 55°34′ 55°02′ 55°01′ 55°15′ 55°10′

Изменение 3′ 1′ –6′ 19′ –32′ –1′ 14′ –5′

Восточная долгота (по 
Гринвичу)

57°07′ 57°01′ 56°56′ 57°16′ 58°43′ 58°31′ 60°03′ 58°13′ 56°39′

Изменение –6′ –5′ 20′ 1°27′ –0.12′ 1°32′ –1°5′ –1°44′

Центр среднегодовой численности занятых

Северная широта 54°37′ 54°37′ 54°33′ 54°32′ 54°30′ 54°29′ 54°28′ 54°28′ 54°27′

Изменение 0 –4′ –1′ –2′ –1′ –1′ 0 –1′

Восточная долгота (по 
Гринвичу)

54°50′ 54°51′ 54°44′ 54°40′ 54°45′ 54°44′ 54°44′ 54°42′ 54°37′

Изменение 1′ –7′ –4′ 5′ –1′ 0 –2′ –5′

Центр населения

Северная широта 54°0′ 54°0′ 53°59′ 53°58′ 53°58′ 53°57′ 53°57′ 53°58′ 53°57′

Изменение 0 –41′ –1′ 0 –1′ 0 1′ –1′

Восточная долгота (по 
Гринвичу)

54°26′ 54°19′ 54°16′ 54°12′ 54°10′ 54°05′ 54°02′ 54°39′ 54°34′

Изменение –7′ –3′ –4′ –2′ –5′ –3′ 37′ –5′

Центр числа предприятий на конец года

Северная широта 54°26′ 54°25′ 54°31′ 54°31′ 54°33′ 54°34′ 54°33′ 54°34′ 54°31′

Изменение –1′ 6′ 0 2′ 1′ –1′ 1′ –3′

Восточная долгота (по 
Гринвичу)

51°04′ 51°25′ 51°16′ 51°10′ 51°14′ 51°16′ 51°03′ 51°13′ 51°12′

Изменение 21′ –9′ –6′ 4′ 2′ –13′ 10′ –1′

П р и м е ч а н и е. * Рассчитано на основании данных «Регионы России. Социально-экономические
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ц а  1
с темпами роста валового регионального продукта, 2005—2015 гг.*
of Russia in comparison with the growth rate of GRP, 2005—2015
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Рис. 1. Изменение координат экономического центра и центров других экономических и 
социальных характеристик России в 2005—2015 гг. (составлено на основании табл. 1).

1 — Восточная долгота (по Гринвичу) для инвестиций (°,′), 2 — северная широта для инвестиций 
(°,′), 3 — северная широта для ВРП (°,′), 4 — восточная долгота (по Гринвичу) для ВРП (°,′), 
5 — восточная долгота (по Гринвичу) для занятого населения (°,′), 6 — северная широта для 
численности занятого населения (°,′), 7 — восточная долгота (по Гринвичу) для численности 

населения (°,′), 8 — северная широта для численности населения (°,′).

Fig. 1. Change of coordinates of the economic center of the Russia and other social-economic 
centers of the country in 2005—2015 (compiled on the basis of table 1).

Рис. 2. Изменение местоположения экономического и других центров России в 2005—
2015 гг.

1 — экономический центр, 2 — центр инвестиций, 3 — центр рабочей силы, 4 — центр населения, 
5 — центр предприятий.

Fig. 2. Change of location of economic and other centers of Russia in 2005—2015.
1 — economic centre, 2 — investment center, 3 — labour center, 4 — population center, 5 — enterprise 

center.
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При этом смещение на запад шло неравномерно, имело место и обратное дви-
жение. С 2005 по 2008 гг. смещение на запад составило 1°27′. В 2009—2010 гг. 
центр смещался обратно к востоку и сдвинулся на 1°29′, то есть в 2010 г. ЭЦ 
сместился на запад всего на 2′ по сравнению с 2005 г. (что составляет пример-
но 2.1 км). Но в 2011 г. восстановилась тенденция смещения на запад, которая 
длилась 3 года и изменила предыдущее положение уже на 55′ (более 58 км). 
Правда, в 2014—2015 гг. опять шло движение на восток, что сместило центр 
на 18′ или 19.2 км.

Таким образом, можно утверждать, что ЭЦ России с 2005 по 2015 г. на-
ходился в Республике Башкортостан и лишь один раз в 2008 г. оказался на 
территории Татарстана.

3. ЭЦ России расположен на 55° с. ш. Широтная координата, также как 
и долготная, не статична. За период 2005—2015 гг. смещение центра к югу 
составило 5′ или 9.3 км. Движение с севера на юг оказалось менее значитель-
ным, чем с востока на запад: 5′ против 35′ или 9.3 км против 37.3 км, то есть 
в 4 раза меньше. Но при этом смещение по направлению «север-юг» более 
устойчиво. С 2005 по 2010 г. наблюдалось поступательное смещение и за 
шесть лет центр сдвинулся на 39′ (72.2 км). Это направление смещения прер-
валось в 2011 г., когда центр сместился на север на 3′ или на 5.5 км. В 2012—
2013 гг. восстановилось движение на юг. За два года смещение увеличилось 
на 5′ (9.3 км) по сравнению с 2011 г. Правда, в 2014—2015 гг. происходит 
смена вектора движения ЭЦ с юга на север на 36′ или на 66.6 км. За период 
с 2005 по 2015 г. среднее ежегодное смещение ЭЦ на юг составляло 45" или 
1.4 км. Таким образом, среднегодовой темп смещения с севера на юг за этот 
период уступал темпу смещения с востока на запад в 2.3 раза (при расчете  
в километрах).

4. Проверка связи долготной и широтной координат ЭЦ между собой по-
казала ничтожно малое значение корреляции +0.192. Стало быть, эти параме-
тры изменяются независимо. Наблюдается более высокий уровень дисперсии 
и коэффициента вариации, соответственно 0.65 и 99.4, у параметра восточ-
ной долготы, чем у параметра северной широты (соответственно 0.28 и 99.2). 
По-видимому, такое значение индикаторов вариации указывает, что тенденция 
смещения по северо-южному направлению более устойчива, чем по восточ-
но-западному.

Интересно отметить, что, во-первых, сопоставление западного и восточно-
го векторов движения ЭЦ страны указывает на их конкуренцию и отсутствие 
абсолютного доминирования. В один период доминирующим оказывается за-
падный вектор, в другой — восточный. Во-вторых, смещение ЭЦ на юг и на 
запад оказывается более продолжительным по времени, чем на север и восток. 
Но короткие «рывки» ЭЦ на север и на восток (особенно в 2014 и 2015 гг.) 
сопровождались бόльшим приростом ВВП, чем плавное движение на юг и на 
запад (табл. 2, рис. 3). В этом смысле первые векторы можно рассматривать 
как модернизационные, а вторые — как инерционные или типические, связан-
ные с траекторией развития.

5. Заслуживает внимания оценка связи местоположения и движения эконо-
мического центра и других центров страны. Расчет проводился относительно 
четырех центров: инвестиций, рабочей силы, населения и предприятий. Как и 
в случае с ЭЦ, расчеты проводились в широтном и долготном направлениях 
раздельно. Результаты по широте показали наличие у ЭЦ достаточно высокой 
корреляции с центром численностью занятых (+0.775), численностью населе-
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Та бл и ц а  2
Соотношение темпов роста валового внутреннего продукта и координат  

экономического центра России за период 2005—2015 гг.*
Table 2. The ratio of GDP growth and the coordinates  

of the economic center of Russia, 2005—2015

Индикаторы 
сравнения 

Годы

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Темпы измене-
ния ВВП, %

100.0 124.7 124.3 121.3 94.4 117.7 120.4 110.0 108.4 109.4 111.1

Темпы измене-
ния координаты 
северной широ-
ты для ЭЦ, %

100.0 99.9 99.8 99.9 99.8 99.9 100.1 100.0 99.9 99.9 100.1

Темпы измене-
ния координаты 
восточной долго-
ты (по Гринви-
чу) для ЭЦ, %

100.0 99.6 100.0 98.1 101.8 100.6 99.8 99.8 99.4 100.3 100.0

П р и м еч а н и е. * Рассчитано на основании данных «Регионы России. Социально-экономические по-
казатели» за соответствующие годы.

Рис. 3. Соотношение темпов изменения внутреннего валового продукта и координат эко-
номического центра России за 2005—2015 гг. (составлено на основании табл. 2).

1 — Темпы изменения внутреннего валового продукта, %; 2 — темпы изменения координаты 
с. ш. для ЭЦ, %; 3 — темпы изменения координаты в. д. (по Гринвичу) для ЭЦ, %.

Fig. 3. The ratio of the rate of change in GDP and coordinates of economic center of Russia for 
2005—2015 (compiled on the basis of table 2).
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ния (+0.929) и слабой положительной связи с инвестициями в основной ка-
питал (+0.162) и отрицательной с численностью предприятий (–0.164). Ана-
логичные показатели по долготе составили: 0.389, 0.032, 0.354, –0.220. Таким 
образом, можно констатировать, что наибольшую корреляцию ЭЦ проявлял 
с центром численности занятых. Примечательно, что все корреляции данных 
параметров по широте оказались выше, чем по долготе. Кроме того, связь ЭЦ 
с центром численности населения по долготе оказывается ничтожно малой и 
ею можно пренебречь. Невысокая разнонаправленная в широтном и долгот-
ном направлениях связь ЭЦ с центром инвестиций не позволяет делать одно-
значного вывода о ее значимости. Что касается корреляции ЭЦ с центром чис-
ленности предприятий, то она в обоих географических параметрах оказывает-
ся слабой и отрицательной, что заслуживает дополнительных исследо ваний.

Выводы.
1. Наблюдение за динамикой ЭЦ страны — интересная исследовательская 

задача.
2. В 2005—2015 гг. ЭЦ России: а) располагался внутри трапеции с коорди-

натами 55—56° с. ш. и 54—55° в. д., то есть к юго-западу от так называемо-
го географического центра страны; б) сместился в направлении на юго-запад; 
в) двигался с разной скоростью и в отдельные периоды в обратном направ-
лении — на северо-восток. На траектории «север-юг» выделено два отрезка 
с обратным направлением («юг-север»). На траектории «восток-запад» таких 
отрезков также два. Правда, если на траектории «север-юг» обратное направ-
ление («юг-север») в одном случае представлено только одним годом (2011), 
а во втором случае двумя годами (2014 и 2015), то на траектории «восток-за-
пад», обратное направление («запад-восток») представлено и в первом случае 
(2009 и 2010), и во втором (2014 и 2015) двумя годами. С востока на запад 
движение оказалось более ускоренным, чем с севера на юг; за исследуемый 
период смещение на юг составило 5′, а на запад 35′, что в пересчете состав-
ляет соответственно 9.3 и 37.7 км. Точки разворота направлений траекторий 
движения ЭЦ совпадают лишь в последние два года.

3. Координаты ЭЦ страны коррелировали между собой весьма слабо. Но 
обнаружена высокая корреляция координат ЭЦ с координатами центров рабо-
чей силы и населения. Причем корреляция по широте оказалась выше (общий 
коэффициент корреляции 0.974), чем в долготном направлении (0.476). Что ка-
сается местоположения ЭЦ относительно названных центров, то можно отме-
тить следующие факты. От географического центра России ее экономический 
удален на несколько тысяч км к юго-западу. С инвестиционным центром эконо-
мический совпадает по широтной координате (расположен на 55° с. ш., откло-
нение в пределах 5′ к югу), а по долготе — отклонение более чем в 3° на запад 
(и с очень высокой вариацией по годам). С центром занятого населения раз-
личия наблюдаются в основном по широте (более 1° к северу от последнего).

По долготе различия находятся в пределах 17′ и могут быть проигнори-
рованы. С центром народонаселения у ЭЦ наблюдается самая сильная корре-
ляция в широтном и ничтожная в долготном направлении: отклонение в ши-
ротном направлении составляет более 1° на север, а по долготе отклонение 
в пределах 13′ на восток. С центром численности предприятий (с которым 
у ЭЦ наблюдается слабая отрицательная корреляция) отклонения в широтном 
направлении составили почти 1° на север и более 3° на запад.

Наблюдение взаимосвязанного движения различных центров страны мо-
жет дополнить традиционные методы изучения связей экономических пока-



76

зателей, давая возможности наглядной интерпретации интегральных тенден-
ций изменения распределения экономического потенциала по территории  
России.

При дальнейшем углублении исследования следует использовать коррек-
цию ВРП, учитывающую структурные особенности произведенного продук-
та. Значения ВРП необходимо привести к сопоставимой структуре, в которой 
учитывались бы отраслевые и суботраслевые особенности ВРП [7].
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