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умепьшенiю числа мtстъ продажи спиртпыхъ паиитковъ » . Новый походъ 
nротивъ алкоrолл, который открыла М:едицинскал Акаде~1iн по почину 

члена ел д-ра Labo1·de (онъ-же редакторъ •La Tribune medica\e») возникъ 

собственно, какъ реакцiл nротивъ извtстной статьи Dudan'a, высказавшаrося 
sa алкоголь, какъ за питательное средство . ( •Рус. Вр. 16 марта). 

- Одна иsъ анrлiйскихъ санаторiй длл лечепiя алп:оrолив:овъ при­

думала чрезвычайно полезное нововведенiе. Она устроила длл своихъ nа­

цiентовъ сnецiальную 8-недtльную прогулку на па.роходt по Средиземному 

~1орю, разсчитывал, что постонннал с~11'Jна впечатл,Jтiй, морской воsдухъ и 

полное отсутствiе алкоголя окажутъ благотворное. 

ЛЪТОПИСЬ ОБЩЕСТВА НЕВРОПАТОJЮГОВЪ И ПСИХIАТРОВЪ ПРИ 

ИМПЕРАТОРСКОМЪ КА8АНСКОМЪ УНИВЕРСИТЕТ'Б-

Прото'}{,011,r, засrьдапiл 8 декабря 1902 ~ода. 

Предсtдательствовалъ проф. Н. М. По n о в ъ , при секретарt В. В. 

Пи к о лае в t; присутствовали rr. дtйетвительные члены: Р. А. Л у р i .11, 

I. А. :Кл л ч к ин ъ, Н. А. Ми слав с к i й, В. П. Образцов ъ, А. С . С e­
r ель, Д. А. Тим о ф ее в ъ, А. Е. Л н и ш ев с к i й и гости д-ра 1I ер и­
м о в ъ, Лев и н ъ, В и ш не в с к i й. Б о р и се н к о, Дон с к о в ъ, Пе б о­

л ю б о в ъ и человtкъ около 1 О посторонней публики. 

Прочитанъ и утвержденъ протоколъ предыдущаrо засtданiн. 

Д-ръ А. В. Вишне в с к i й сд1'Jлалъ доп:ладъ «Иннервацiн толстыхъ 

кише къ». 

По поводу сообщепнаrо проф. Н. А . Ми слав с к i й отмilтилъ, что 

результаты nоставленныхъ опытовъ, продtланпыхъ точно съ тtмъ же поло­

женiомъ кишки, какъ въ опы•rахъ Fellner'a отрицательны; не удалось ни 

разу при свободномъ положенiи 1шm1ш ( свободный в:онецъ) получить кри­

вую J<'ellner'a; при фиксированной в:ишкt уменьшенiе ел просвtта происхо­
дило отъ раздраженiн n. erigentis sa счетъ еов:ращенiн n:руrовой мускула­

туры. Fellne1· же, принимая п. splanehnicus sa аппаратъ, разелаблнющiй 

продольную мускулатуру тонкихъ кишекъ, и 11. Ъypogast1·icus-sa тормо3ъ 

длн круговой мускулатуры, видимо, впадаетъ въ противорtчiе и держится 

теорiи, не опирающейся на фактахъ. 
Д-ръ В . .А.. Пер им о в ъ доложилъ •Случай травмы черепа• (съ де ­

монстрацiей больной). 
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По поводу сообщеннаrо возникъ оживленный обмtнъ мнtнiй J\Iежду 

доюrадчико111ъ и rr. ч.1енами 0-ва Н , А , 1\lиславсн:имъ, А.. Е. ЯнишР-ве,1.шмъ, 

В . Н. ОбраsцовЫJ\IЪ, Г. А. Itлнчкинымъ и П. 1\1. 1Iоuовы11ъ, при чемъ рtчь 

шла о сущности чувr:rва голода, о J1ока.:r1:1зацiи этого чувства, причина,хъ 

nонвленiн ero , при чсмъ были суммиро.вапы 1-1тоrи ЭIСспериментальныхъ 

изслtдованiй и клиничесrшхъ наблюденiй у постели нервно и дуmевно­

больных•ь. 

Г. !Iредсtда'l'ель выраsилъ доr,ладчику б;шrодарIIОС'l'Ь за весы,а инте• 

ресно е и обстоятельное сообщенiе . 

Въ административ11омъ засtданiи доложено увtдомленiе Юрьевскаrо 

Университета о предстоящей 12 дек. 1902 г. столtт11ей годовщин•.:; со вре­

мени основанiл означенпаrо университета. 

Постановлено: привtтстuо пать телеrра~пrой Юрьевскiй Университетъ 

въ день юбилеп. 

Доложено предлuженiе д-ра Липлнвска.rо об~1t ниватьсн изданiнми 

Riн;sische М:еd . Rundscbau на «Невролоrическiй: Вtс'l•никъ». Постановлено: 
принять предложенiе. 

Баллотировкой единогласно избраны въ дtйствительные члены 0- ва 

д-ра И. Л. Павленко , В. П. ()сиповъ и В . И. Рудневъ. 

Прото-колr, ~одична~о засrьданiя O-ва 8 февраля 1903 i. 

Предсtдательствовалъ проф. П. М. Поп о в ъ, при секретарлхъ В . В. 
ни к O л а ев t и В. В . Об р а 3 ц о в t. !Iрисутствова.ли: почетный членъ 

О·В'Ь проф. К. А. Арн шт ей н ъ и rr. дtйствительные члены: А. Ф. Ге­

. б ер r ъ, Г. А. Кл н ч к ин ъ, Р. А. Л У Р i н, проф . П. А . .Ми слав с к i й, 
И. А. D а в лен к о, Д. В. Пол Ум орд вин о в ъ, А. С. Се гель, Д. А. 

· т им O ф е е в ъ и А. Е- Ля и ш е 11 с к i й; гости: д-ра. Бор и се н к о. дон­

с к о в ъ, К о л о с о в ъ, Н: р о л ю н и ц :к i й, О в ч и н н и :к о в ъ и человtкъ 

около 25 посторонней публнIСИ . 

1) Секретаремъ В. Н. О 6 р а. 3 ц о вы ъr ъ прочлтанъ « Отчетъ о дtJiтель­

ности О-ва за 1902 годъ• и nоsдра.вительнан телеграмма отъ почетнаrо члена 
• 0-ва проф. В. М. Бехтерева. · 

2) Дtйстnительнымъ членомъ О•ва д-ромъ В. В. Пи к о лае вы м ъ 

произнесена рtчь на тему: «3наченiе фотоrрафическаrо метода. при экспе­

,риментальномъ изслtдовапiи•. Рtчь покрыта аплодисментами. 

Въ за.крытой части засtданiл происJ,:одило иsбранiе должностныхъ 

лицъ Общес•rва на 1903 rодъ, при чемъ оказались большинствомъ rолосовъ 
и;бранными: 11ъ предсtдатели проф. Н. М:. Dоnовъ (и онъ-же въ редакторы 
журнала 0-ва Невролоrическiй Вtстникъ). Въ тов.-предсtдателн проф. П. А. 

Миславскiй. Въ секретари: В. Н. Образцовъ (онъ-же секретарь Редакцiи) и 
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В. В. Пиколаевъ. Въ кассиры-А. Е. Янишевскiй. Въ библiоте-ка:ри-В. С. 
Болдыревъ. Членами Совtта: проф. К А. Арнштейнъ, И. М. Доrель и А. е. 

Геберrъ и членами ревизiонной ко11п,исiи-проф. В. И. Разумовскiii, Д. А. 

Тимофеевъ и Д. В . Ilолумордвиновъ . 

Въ дtйствительные члены 0-ва nредложенъ д-ръ Дареrрадскiй (д-рами 

Павленко, Сергtевымъ и Болдыревымъ). 

Протонол-о засrьдаиiя O-ва 23 февраля 1903 i. 

llред сtдательствовалъ проф. Н. М . Поп о в ъ, при секретарt В. В. 

П п к о лае в t; присутствовали r. почетный членъ 0-ва IC. А. А рнmтейнъ 
n rr. дtйствителъные члены 0-ва В. С. Б о л дыре в ъ, В. Д. IC о лот и п­
с к i й, Р. А. Л у р i JJ, П. А. Ми слав с к i :й:, И. I. Па ум о в ъ, В. Н. 

О б р аз ц о в ъ, И . А. D а в л е н к о, Л. А. С е р r t е в ъ, II. С. С к у р и­

дин ъ, Г. В. С о р u к о в и к о в ъ, д. А. Тимофее Б ъ, А. Е. Ян и ш ев­

с к i й и гости: проф. Кулл:бко и д-ра Левинъ, · валицкiй, Бори­

с е н Е о, ф а в о р с Е i й , с т а с е н Е о. ч и р Е о в с Е i й ' Б о r о л ю б о в Ъ, 
Пер в у m ин ъ, В и ш не в с к i й и человtкъ около 20 посторонней пуб­

лики. 

Предсtдатель, открывая засtданiе, сообщилъ 0-ву о недавно послtдо­

вавmей смерти почетнаrо члена 0-ва проф. Краф•rъ-9бинrъ, въ лицt кото­

раrо м~дицина вообще и психiатрiл: въ частности потеряла выдающаrося 

талантливаrо учснаrо; при этомъ проф. Н. М. Поповъ БЪ краткой рtчи 

охарактеризовалъ научную и общественную дtятельность 111аститато про­

фессора . 

Прочитаны и утверждены протоколы nредыдущихъ засtданiй, одно­

го-очередного и одноrо-rодичнаrо. 

Д-ръ I. А. Лев ин ъ доложилъ-,,IIерекрестнuе еmиванiе нервовъ». 

Относительно сообщеннаrо проф. :Миславскiй сдtлалъ нtсколы:о до­

nо.нненiй, а проф. Rулябко и д-р·ь Лурiя предложили докладчику нtкото• 

рые вопросы. 

Д-ръ Г. В. С о р о .к о в и к о n ъ сдtлалъ сообщенiе •Объ измtненi.нхъ 

температуры при nрогрессивно:мъ nараличъ nомtшанныхъ ,, . 

Iloвыmeнie температуры .по утрамъ, отмtченное д-ромъ Сорокови1tо­

вымъ въ исторiяхъ болtзней прогресси:вны хъ паралитиковъ, побудило д-ра 

Лурiю обратить вниманiе докладчика на Бсесторонпее обслtдова:нiе сомати­

ческой сферы nроrрессивныхъ паралитиковъ, чтобы такимъ образомъ исклю­

чить наличность у болъныхъ туберкулеза, на счетъ котораго съ nолнымъ 

nравомъ можетъ быть поставл~:нъ typus invei·sus те11п1ературной кривой, и 

лишь nocлt этого воз!rожно говорить о зависимости извращенiя те!шера­

туры отъ основного психичсскаго страданiн. 

Г. С орок о в и к о Б ъ отвtтилъ, что онъ съ особенной тщательностью 

оnредtлалъ, есть ли у изучаемыхъ имъ больныхъ болотная лихорадка или 

туберкулезное страданiе. 



Лf3ТОПИСЬ О·ВА НЕВРОПАТОЛОГОВЪ И ПСИХIАТРОВЪ 1711 

Проф. 111 и с JI а 1J с к i й, анализируя симnтомов:ошшексъ. представ- · 

ляемый группой проrрессивныхъ паралитиковъ, обслtдованныхъ докладчи­

комъ, nриходитъ къ тому выводу, что по клиническаму матерiалу д-ра 

Сороко1Jикова нtтъ достаточныхъ основанш заключать о существовавiи 

теплореrулирующихъ центроDъ. Слtдовало-бы, no 11шtнiю оппонента, понаб­
людать за щнщессомъ обмtна веществ'!, у проrрессивныхъ uаралитиковъ и 

параллrльно записать те~шературу тtла и отдtльныхъ его частей; такой 

прiемъ далъ бы докладчику возможность р•J;шить вопросъ о nричинахъ· тем· 

пературныхъ разстройствъ . 

д•РЪ Н а ум о в ъ находилъ необходпмымъ у бо:п:ьныхъ проrрессив­

ныт,rъ параличемъ производить наблюденiе ва изм-tненiем·ь температуры въ 

различные перiоды болtзни -у од~оrо и 'l'oro же субъекта; · кромt того д-ръ 

Наумовъ думаетъ, что слtдуетъ параллельно И3Сдtдовать внутреннюю' и · 

нару~кную темпера•rуру у больныхъ. 

Проф. Н . М. П о по в ъ от1rtтилъ, что typus· i·uversus температурной 

кривой довольно частое лвленiе въ психiатричесrшхъ лечебницахъ и наблю- · 

дается, нап11., -у меланхо.n:иr.овъ, совсtмъ не страдающихъ никакой зараз­

ной болtзныо, обратилъ вниманiе на •ro, что въ настоящее время совер- · 

· шенно не . рtшенный вопросъ, какъ ст,1отрtть на прогрессивный• параличъ , 

какъ на инфекцiю или нtтъ . Клиническое набюоденi~ докладчика за :коде­

банiами темnерат-уры у проrресеивныхъ nаралиrиковъ, а также и цtлый 

радъ фактовъ кан:ъ бы говоратъ въ польз·у интоксикацiоннаrо характера 

заболtванiа. 

Въ административномъ засtданiи была дuложена и утверждена пред­

ставлепнал г. казначеемъ 0-ва. са1tта nредстоящихъ доходовъ и расх:одовъ 

0-ва на 1903 rодъ. 
Долuжены письма д-ровъ Ос.ипова и Руднева, выражающихъ 0-ву 

свою признательность за избранiе ихъ въ дtйствительные члены' 0-ва. 

3асд-ушана и принз:та къ свtдtнiю бумага Г. Ректора Император­

скаrо Казавекаrо Университета. отъ 40 января 1903 r. за № 215. 

По предложенiю д-ра Образцова О-во единогласно постановило rrосвя­

тить nерв-у10 книжку «Невродо1'ическаrо Вtстника» за 1903 г. памяти проф. 

Rрафтъ-Э бинrа. 

Закрытой баллотировкой единогласно избранъ въ дtйствительпые 

члены 0-ва д-ръ А. А. Цареrрадскiй. 

Протокол7, заспдаиiл 0-ва 31 марта 1903 1,; 

Предсtдательствовалъ проф. Н. М. И оп о в •ь, при секретарt В. В. · 

Ни к о лае в t; прис-утствовали г. почетный членъ 0-ва проф. К. А. Ар IГ· 

ш т е й н ъ и гг. дtйствительные члены: В. С. В о л д ы р е в ъ, В. Д. К о л о­

т и н с к i й, Н. А . .Ми с л а в с к i й, И. I . Н а у м о в ъ,- В. Н, О б р а!! ц о··в ъ, 
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И. А.. Па в л е 11 к о, А . С. С е r ель, Л . А. Сер r t ев ъ, Д. А. Тимофее в ъ , 
А. Е. Ян и ш ев с к i й, гости: д-ра Дон с 1, о в ъ и Вал и ц Е i й . 

П рочиталъ и -утвержденъ протоколъ предыд-ущаго sасtданiи. 

Д-ръ Б. U. Об р а s ц о в ъ, по предложенiю r. Ilредсtдателя, пр очи­

талъ докладъ ~;омми ссiи по пересмотру новаrо образца исторiи болtани 

.Винницкой Окружной Лечебницы. 

Бъ обсуждепi и доложенн аго при11имали участiе д-ръ Валицкiй, проф . 

Миславскiй, д-ръ Наумов'!,, проф. Поповъ и д-ръ Обраsцовъ . 

Д-ръ Вал и цк i й выскаsалсн въ томъ смыслt, что среднiя цифры, 

-указанпыя въ образц•IJ въ о~•дtлt кранiометрiи для опредtленiя размtровъ 

отдtльпыхъ частей черепа, едва ли n1oгy'l."I, имtть какое-либо практическfiе 

значенiе; вtдь для же11щинъ цифры эти· одни , тогда к.акъ для раsмtровъ 
головы мужчины онt должны быть друrиn1и; нечего и говорить, что про­

ставленныя въ образцt цифры coJJctмъ неподходнщи къ .среднимъ цифрамъ 

разм•!Jра череповъ ино родцrвъ и лицъ друrихъ пле111енъ. Что же ка~ается 

выполпимос·rи такихъ листовъ, 1,11,къ присланный: обраsецъ, то по ~шtнiю 

д-ра Валицкаго, представленная псторiя болtзни, какъ образцовая, не даетъ 

возможности судить о полной пригодности и удобс.твахъ ведеniя исторiй 

болtзни па тав:ихъ бланв:ахъ. Crcopte даже н ужпо д-умать, что nри сот­

няхъ болъныхъ въ сnецiальпыхъ лечебпицахъ НЪ'l."Ь никакой воsможностп 

оrраниченному количеству ординаторовъ производ и1·ь очень по дробныи за­

писи и заполнять всъ рубрики, от~1tчепныя ]IЪ образцt. 

Д-ръ В . Н . Образ ц о в ъ также считаетъ, ч •rо цифры въ отдtлt кра­

нiо:м:етрiи имtютъ лишь о•rносительное нпаченi в, но если дtлать указанiе 

на пормальньrн, 1'0 желательно имtть два ряда среднихъ цифръ длн муж­

ского и женскаrо размtровъ. 

Проф. М и слав с к i ii сказалъ, что въ его убtжденiи предс-тавлен• 

ный: образецъ исторiи болtзпи далекъ отъ совершенства. Прочитанная исто­

рiя болtзни слишв:омъ утомлне~•ъ слушателя своими nовторенiями объ 

одномъ и томъ-же, но по разнымъ рубрика~1ъ. Н . .А . .миславскiй: склоненъ 

объиснить такую по втор.аемость (о пtкоторыхъ эмоцiяхъ душевной: жизни 

больной говорится 5-7 разъ и подчасъ даже въ однихъ и тtхъ выраже­

нiяхъJ не индивидуальными свойствами составитrл.а данной: исторiи бо­

лtзни, а необходю11остыо, вызванною тt~1ъ плаnомъ, который представленъ 

въ образцt. Itoнeчno , такой обравецъ, созданный: n_o оченъ пеудобноn1у пла­
_пу, не можетъ быть приsпанъ совершсннымъ. 

Д-ръ Наум о в ъ , присоединяясь къ только что сказанному, добавилъ, 
-что на.копле нiе nенужнаго балласта въ листt исторiи болtзни вслtдствiе 

:массы повторенiй: достиrнетъ, надо думать, еще большихъ размtровъ, если 

представить исторiю болtзни не за 9 дней, кан:ъ въ данноn1ъ случаt, а 

напр., за 9 мtсяцевъ болtзни. · 

Dроф. Поп о. в ъ считаетъ, что вопросъ о схемt, по которымъ nиmутс.я: 

,исторiи болtзд.и, очень с ущественъ и въ теоретическомъ и въ практиче-
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окомъ отношенiи, иб(\ на исторi.яхъ болtзней зиждится дальиtйшiй: ход'ь и 

. развитiе клиничесшой психiатрiи. Поэтому важно nис.ать исторiи болtзни 

тщательно и настолько JJолио и nослt)},овательно, чтобы дл.я читателя-врача 

не было никакого затрудпенiн, не знал больного, тt11t'Ь не менtе предста­

вить себ·J; его психофизическую орrанизацirо, сои·ави•rь вtрное поннтiе о 

прnчинахъ, раввитiи и ходt болtsни и т . д Но присланный образецъ, Jсъ 

сожалtнirо, не можетъ быть удовлетворительнымъ: В'Ь шrанt собиранiн свt ­

дtнiй н•J;тъ uослtдовательности, с1щестnуrощан же свнзь отличаетсл искJС• · 
с•rвенностьrо. Цtль заполнить отвtтами всю ~rз.ccJ мелкихъ рJбрикъ въ 

примtрномъ листt едва ли можетъ быть выполнена, а обязательство длл 

иаблrодаrощаго врача неnремtнно отвtтить на всt предложенные вопросы 

скорбнаго листа чрезвычайно обре~rенительно и можетъ повести rrъ столь 

нежела'l•ельному канцеляризму . Однако отраднымъ явленiемъ надо считать 

попытку авторовъ новаrо образца исторiи болtзней вырва•rьс.я иsъ рамокъ 

рJтины, въ которыхъ въ настоящее времн поставлено веденiе дtла въ пси­

хiатричесrшхъ лечебнпцахъ, но путь выбранный авторами не можетъ счи­

татьсн удовлетворительнимъ ни въ nрактическомъ отношенiи, ни съ точки 

spt11ia на1чныхъ требоJ1анiй. 

Докладъ д- ра В. Н. Об р а s ц о в . а «Случай rеnшплеriи, осложненной 

противоположной rе~rихореей» отложенъ по nричинъ очень тяжелаrо болtз­

неннаrо состо.янiа больной, К(lтор,ю докладчикъ желалъ покаsать O-ву по · 

поводу сообщенiя. 

Въ дtйствительные члены O-ва предложены В. А. Перимовъ и Н. А. 

Донсковъ (проф. Н. М. llоповымъ и д-раllш В. Н. Образцовымъ и л. Е. Яни­

mевскимъ). 

3атtмъ проф. Н. М. Поповъ, 1вtдомивъ О-во о предсто.ящемъ своемъ 

отъъsдt иsъ .Каsани, сложилъ съ себя об.яsанности Предсъдател.я O-ва, пере­

давъ ихъ, по уставу тов . предсtдател.я проф. В. А. Миславскому. Озабочи­

ваясь nродолженiем'ь изданiа ж,рнала O-ва «Вевролоrическiй Вtстникъ», · 

В. м. nредложилъ присутств1ющимъ вопросъ объ иsбранiи мtстнаго редак­

тора O-ва. 

Проф. Н. А. Ми с л а в с к i й отвъ'l'Ид'Ь отъ лица O-ва, что О-во, pas-· 
става.ась съ Н. М., дt.ятельному участirо котораrо О-во въ sначительной 

мtpt обязано своимъ раsвитiемъ и Jnроченiемъ своего nоложенi.я, желаетъ 

и проситъ Н . М. принимать и впредь ,частiе въ иsданiи Вевролоrическаrо 

Вtстника въ качеrтвt иногородн.яrо редактора. 

Проф. Н . М. Поп о в ъ выразилъ своё corлacie на сдtланное предло. 

женiе, а проф, Миславскому поручено по постановленiю присутствующихъ 

членовъ 0-ва исnравленiе обязанностей мtстнаrо редактора впредь до · 

общаrо rодичнаrо собранi.я. 

Н. :М . П он о в ъ въ сердечныхъ выраженiнхъ прощался съ O-вомъ;· 

nрис1тствующiе также выравили свои симпатiи и признательность бывшему· 

Предсtдателю 0-ва. 
Do поводу представленнаго доклада комl\шссiи постановлено напеча- · 

тать его полностью и присоединить sаклrоченiе 0-ва о неnриrодност~ 



·1.74 ПРОТОRОЛЫ ВАС'вДАНIЙ О- ВА 

представленнаrо образца къ общему nведен iю в_о ncflxъ психiатрическихъ 

лечебницахъ и таковое постановленiе мотивировать согласно высказанному 

цроф. Н. М. Поповымъ взгляду на представленный образецъ . 

. списокъ RНИГЪ и брошюръ, поступившихъ въ 
редакцiю и библiотеку Общества: 

JII-lle Cecile Libermauп. La psychose polyneVl'itique de Korsakoff. Pa1·is. 
Э. В. Эриксонъ. Два случая тяжелой истерiи по почвil самовнуmенiн . 

Э. В. Эриксонъ. Отношенiе масульманскихъ sаконовъ къ дуmевно-боль-

щ.тмъ nъ Пер сiи, Турцiи и на 1:Савказъ. 

Э. В. Эриксонъ. Д -ушевно-и НАрвно-больные въ .А бастуnшн ,J; въ сезонъ 

1902 года. 
Протоколы Общес'l.'Ва Донсв:ихъ Врачей за 1901 годъ. 
Протоколы и труды Пензенскаrо Медицинскаго Общества 1900- I901 r. 
А. А. Мощанскiй и С. Н . Яковлевъ. Санитарное состоннiе Симбирски:хъ 

городских ъ школъ 1900- 19 О 1 г . 
.А. П. Воскресенскiй. О земскихъ библiоте:n:ахъ . для sе:мскихъ служа ­

щихъ и въ томъ числ,J; длн медицинскаrо персонала. 

Труды Мосн:овскаго терап(\втическаrо общества, вып. VII. 
Отчетъ о д,J;лтельности д,J;тской больницы Св. Ольги въ Москвt , за 

1·90 I г. 

Матерiалы по санитарно~1у сос'!'о.ннiю Си:мбпрской губернiп. С тати­

стика (текущая) т. 1, в . 1, т. 2, в. 1, т. 3, в. 1. 
Отчетъ по психiатрической больниц,J; С1110.11енскаго Губернскаrо 3ем• 

ства 1901- 1902 г. 

Н. Я. См,J;ловъ. Отчетъ о С. -Петербургской городской больницы Св . 

·,Пант е.11ейn1она. 

Протоколы: и труды: Общества Херсонскихъ врачей. 




