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Одной из прогрессивных форм создания инновационной наукоемкой продукции 
является организация технологических платформ как механизма взаимодействия 
ученых, производственников, бизнесменов, имеющего целью создание конечного 
высокотехнологичного продукта, конкурентоспособного на мировых и внешних 
рынках. В последнее десятилетие технологические платформы получили достаточно 
широкое распространение в экономически развитых странах, и в настоящее время 
аналогичный процесс развертывания деятельности технологических платформ про-
исходит в России. 

Решением Правительственной комиссии по высоким технологиям и инновациям 
от 1 апреля 2011 г. (с добавлением от 31 мая 2011 г.) утвержден Перечень техноло-
гических платформ в России. В этот перечень входят 28 технологических платформ, 
сформированных по 11 базовым направлениям создания высоких инновационных 
технологий:  

– медицинские и биотехнологии; 
– информационно-коммуникационные технологии; 
– фотоника; 
– авиа-, космические технологии; 
– ядерные и радиационные технологии; 
– энергетика; 
– технологии транспорта; 
– технологии металлургии и новые материалы; 
– добыча природных ресурсов и нефтепереработка; 
– электроника и машиностроение; 
– экологическое развитие. 
По всем позициям определены организации – координаторы деятельности тех-

нологических платформ из ведущих научных и научно-производственных учрежде-
ний России, развертывается практическая деятельность по работе в этих направле-
ниях. 
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В работе ставится задача исследовать вклад в становление и развитие техноло-
гических платформ на примере научно-технической деятельности крупного научно-
го учреждения. Анализ показал, что в учреждении ведутся научные исследования по 
проблематике 22 технологических платформ инновационных технологий.  

По каждой из технологических платформ была собрана информация по всему 
спектру деятельности: по квалификации кадров, научным публикациям, объему и 
уровню выполняемых НИР, приоритетам интеллектуальной собственности, защитам 
диссертаций, количеству выигранных грантов и т. д. 

Совокупность этих частных показателей для технологических платформ приве-
дена в таблице.  

На их основе сформирован глобальный критерий оценки системной эффектив-
ности научных исследований по каждой технологической платформе. В качестве 
способа свертки локальных показателей в обобщенный критерий применена DEA-

методология [1-4], позволяющая получить глобальные оценки эффективности без 
использования информации о рангах частных разнородных критериев путем форму-
лировки и решения специальных задач математического программирования. 

Обобщенный критерий эффективности сформулируем в виде максимизируемого 
функционала nf  для каждой n -ой технологической платформы 2221 ...,�n : 

 

где kny  – значение k -го частного показателя эффективности )...,( 1721�k  для n -ой 

технологической платформы;  

knu – неизвестные при постановке задачи многокритериального оценивания ве-

совые коэффициенты частных показателей;  
G – область значений весовых коэффициентов. 
Область G  конструируется исходя из условий нормирования всех обобщенных 

показателей эффективности nf  на интервале � �10,  и определяется системой ограни-

чений: 
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Постановки (1), (2) определяют 22 задачи линейного математического програм-
мирования, решениями которых являются показатели обобщенной эффективности 
исследований по каждой технологической платформе nf  и соответствующие им 

ранги частных критериев .knu  

Свойства метода DEA и примеры его апробации рассмотрены в работах [5-8].  
Результаты решения 22 задач линейного математического программирования в 

виде обобщенных нормированных на интервале � �10,  DEA-оценок системной эффек-

тивности научных исследований по направлению каждой технологической платфор-
мы также приведены в таблице и представлены графически в ранжированном по 
степени обобщенной эффективности виде на диаграмме (см. рисунок).   

Из анализа полученных результатов следует, что интегральные оценки эффек-
тивности находятся в интервале .,, 010770 �  Наибольшей эффективностью обладают 

исследования, проводимые по проблематике шести технологических платформ: на-
циональная программная платформа, интеллектуальная энергетическая система Рос-
сии, материалы и технологии металлургии, технологии добычи и использования уг-
леводородов, технологии мехатроники, встраиваемых систем управления, радиочас-
тотной идентификации и роботостроение, технологии экологического развития.   

Эти шесть позиций образуют оптимальное по Парето множество технологиче-
ских платформ. 

Затем следует группа из семи позиций, обобщенная эффективность которых ле-
жит в диапазоне .,, 0150 �  Исследования по 11 направлениям технологических 

платформ имеют суммарную эффективность меньшую, чем .,50  

Таким образом, предложенный подход на основе сбора многофакторной инфор-
мации, ее обработки и многокритериального ранжирования позволяет оценивать 
системную эффективность научных исследований по тематике утвержденных базо-
вых российских технологических платформ. 

Настоящее исследование проведено в рамках выполнения Государственного 
контракта Минобразования и науки РФ № 16.740.11.0749.  
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