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В 1516 г. Томас Мор представил своё виде-
ние идеального общества на острове Утопия. 
С тех пор термин стал нарицательным, а жанр в 
виде утопического представления прочно вошел 
в литературу, затем в архитектуру и градострои-
тельство. С наступлением Нового времени уто-
пическая мысль и проектное мышление стали 
сближаться, в утопиях стали видеть возможность 
разрешения градостроительных проблем и по-
иска новых архитектурных решений [1]. В XX в. 
стала осознаваться ведущая роль утопических 
моделей в формировании современного движе-
ния архитектуры и градостроительства, особенно 
активно проявляясь со второй половины XX в., 
когда реализованная утопическая модель подчас 
приводила к негативным последствиям, дискре-
дитируясь в обществе. Убежденный сторонник 
больших городов Ле Корбюзье ратовал за волевую 
реконструкцию исторически сложившейся тка-
ни путем создания сверхплотной застройки уни-
версального типа в духе модернизма. Архитектор 
примерял свою утопическую модель к совершен-
но разным мегаполисам того времени, игнорируя 

местные особенности. Еще дальше продвинул 
идею унификации архитектуры его последователь 
немецкий теоретик, автор проекта «города высо-
ких домов» Людвиг Гильберсаймер, педантично 
штампующий неизменные кварталы ортогональ-
ной застройки (рис.1). Положительные качества 
такого сверхурбанистического утопического го-
рода – многофункциональность зданий, разделе-
ние пешеходных и транспортных потоков были 
искажены безудержной спекуляцией территорий 
(характерной чертой капиталистического города). 
Как часто случается с идеальными конструкция-
ми, реализованной составляющей утопического 
проекта стали монотонные линии одинаково про-
тяженных зданий, художественный образ кото-
рых ставится под большое сомнение [2].

Проект Гильберсаймера опосредованно оказал 
плохую услугу всему урбанистическому направле-
нию, спровоцировав универсализацию архитек-
туры, которая стирает культурную самобытность 
городов. Таким образом, Лондон становится по-
хож на Тяньцзинь, Дубай или Даллас [3]. В свя-
зи с этим значительный интерес представляет  
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феномен нотопии, ставший апофеозом унификации 
в архитектурно-градостроительной деятельности.

 Термин «утопия», введенный Томасом Мором в 
1516 г., дословно переводится как «место, которого 
нет». Применительно к архитектуре, утопически-
ми моделями принято считать проекты, которые 
не предназначены для немедленной реализации. 
Многие утописты колебались между причудливы-
ми и возможными, сатирическими и желательны-
ми вариантами идеального будущего, но все они 
в своих представлениях изображали город. На-
стойчивость, с которой люди обращаются к уто-
пической мысли, свидетельствует о потребности 
выхода из плоскости реализма и переосмыслении 
границ возможного и невозможного [1]. Однако во 
многих отношениях современный город и его архи-
тектура представляют собой порой более живые и 
стойкие утопические конструкции, чем их авторы 
могли себе представить. Функциональный город 
послевоенной эпохи с акцентом на социально-ги-
гиенические условия, с разделением транспортных 
потоков, с управляемым открытым пространством, 
доступным для большинства горожан, представлял 
собой почти революционный идеал современного 
комфорта – универсальной среды, ставшей антиу-
топией для реформаторов 60-х гг. [4]. 

Термин «notopia» был введен в архитектурное 
сообщество благодаря циклу статей в архитектур-
ном журнале Architectural Review. Обращаясь к 

субтопии Яна Нэрн, британского архитектурного 
критика, который ввел в оборот данный термин 
для обозначения идентичных однообразных «се-
рых» пригородов, редакторы журнала предло-
жили схожее понятие «notopia» для обозначения 
феномена, стремительно охватывающего крупные 
города вследствие глобализации [5].

Анализ структурных особенностей термина 
«notopia» позволяет ввести его в русский язык как 
понятие, обозначающее среду, не имеющую связь с 
топосом, то есть «нотопия» – феномен, объединя-
ющий глобализированные пространства без при-
вязки к местам их существования. 

Понятие «нотопия» многозначно, примени-
тельно к архитектуре и градостроительству оно 
имеет множество трактовок. Однако большая их 
часть сводится к пониманию данного процесса 
как негативного феномена, поэтому в данной ста-
тье рассмотрим отрицательное значение нотопии 
в архитектурно-градостроительной деятельности. 

Нотопия обязана своим возникновением гло-
бальному цифровому обществу XXI в. Кристин 
Мюрэй в своей статье «Как Интернет способство-
вал распространению нотопии» характеризует ее 
как вирус, который молниеносно заражает гло-
бальные города, препятствуя созданию городских 
сообществ [6].

Следует выделить несколько симптомов, ха-
рактерных для нотопии. Во-первых, нотопия 

Рис. 1. Людвиг Гильберсаймер. Город высоких домов [2]
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подобна симулякру, создающему видимость го-
родской жизни аналогично сцене для актёров. 
Нотопия охватывает даже привлекательные мега-
полисы, застроенные представительскими здани-
ями, новомодными и старинными кафе и велоси-
педными дорожками. Но ничто не является тем, 
чем кажется, препятствуя созданию сбалансиро-
ванной социальной экосистемы. Исторические 
апартаменты, которые выходят на извилистые 
пешеходные улицы Барселоны, на самом деле яв-
ляются гостиничными номерами для посетителей 
в выходные дни. Высокие кондоминиумы с видом 
на море в Ванкувере – не что иное, как иностран-
ные инвестиционные объекты, купленные в обмен 
на гражданство. На улицах Детройта элегантные 
остроконечные дома давно не обслуживаются и 
отключены от муниципальных систем водоснаб-
жения [6]. 

Архитектура должна не только отвечать мест-
ным условиям и климату, но и обеспечивать ди-
версифицированность доходов и жителей. Насто-
ящий город – это живой организм, центр торговли, 
место встречи людей для обмена идеями и куль-
турой, соседство людей самых разных профессий 
и рода деятельности. Город сплачивает людей из 
разных социальных и возрастных групп, объеди-
няет их на одной улице. Однако феномен нотопии 
проявляется здесь в том, что наиболее привлека-
тельные дома покупаются в качестве иностранных 
инвестиций и редко обитаемы. Они не нуждаются 
в инфраструктуре – магазинах, школах, аптеках. 
Даже Airbnb, который пытается дать стимул для 
развития среды, не решает проблем, так как арен-
даторы не нуждаются в школах или нянях и не го-
лосуют на местных выборах [6].

В Интернете и цифровых сообществах люди 
общаются, совершают сделки, заказывают еду, 
задают и отвечают на вопросы, увеличивают ка-
питал и подают петиции. Они стали более космо-
политичны, появляясь в домах друг друга через 
Skype. Но Интернет – мир сенсорных лишений: 
здесь нет запаха и вкуса, это царство, ограничен-
ное для большинства человеческих чувств [6].

Образ идеального города всегда мыслился 
как сочетание противоречий – шумной много-
людной ярмарки и пустыни, средоточие жизни 
и гигантской черной дыры, в которой непрерыв-
но исчезает и заново рождается вечная энергия 
человеческого бытия [4]. Город предоставляет  
уникальную возможность встретить незнакомца, 
который, возможно, подержит зонт над головой 
во время дождя, или продавца на рынке, который 
предложит острый вкус экзотического фрукта. 
Этот естественный социальный симбиоз, кото-
рый так высоко ценила Джейн Джекобс, близится 
к вымиранию. Города нуждаются в людях, чтобы 
процветать. Чтобы обеспечить продуктивную 
экономику, необходимо соблюдать баланс между 
свободными для аренды апартаментами и доста-
точным количеством рабочих мест, небольшими 
стартапами и обширными коммерческими площа-
дями, субсидированными и рыночными арендны-
ми ставками, семейным и студенческим жильем 
– чем больше разнообразия, тем лучше для созда-
ния самообновляющейся жизнеспособности. Но 
не все это понимают и принимают. Так, например, 
из-за национализма и нетерпимости жители часто 
препятствуют заселению мигрантов, которые за-
полнили бы пробел в населении. Такая тенденция 
приводит к созданию стандартных городов, где 
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главными действующими лицами являются ин-
вестиции. Подобные города больше не являются 
населенными пунктами, они лишены социальной 
цели. Нотопия – место с пустыми квартирами и 
закрытыми сообществами, которые находятся под 
постоянной охраной [7].

Капитализм и вульгаризация демократии в об-
ществе привели к тому, что общественность стала 
пренебрегать планированием территорий. Реали-
зация утопии постепенного стимулирования об-
щества привела к тому, что рыночная экономика и 
коммерциализация земли породила эгоистичный 
город, искаженный личными интересами и не-
способный справиться с массовой урбанизацией, 
оставляющий рабочий класс довольствоваться 
крошечными квартирами на периферии. Между 
тем центр города, насыщенный необитаемыми 
роскошными апартаментами, пустует благодаря 
джентрификации [5]. 

Во-вторых, феномен нотопии характеризуется 
распространением повсеместно универсальной 
архитектуры. Нотопия – это пандемия типичных 
зданий, не связанных ни друг с другом, ни с кли-
матом или культурой их местонахождения, своего 
рода эгоцентричный город. Её симптом состоит в 
том, что Мумбаи похож на Шэньчжэнь, а Синга-
пур на Даллас (рис. 2).

Вложив в архитектуру именитых архитек-
турных звёзд и создав, таким образом, знаковые 
архитектурные тотемы, бытовало мнение, что 
города сохранят индивидуальность и разнообра-
зие. Однако опыт показывал иллюзорность этого 
решения – посредственные и заурядные конур-
бации, размножающиеся в Нью-Йорке, Сиднее и 
Кейптауне, теряют самобытность и культуру уни-
кальных и ярких столиц торговли и обмена. По 
мнению Кристин Мюрэй, нотопия – бич и наказа-
ние, разрушающее мегаполисы всего мира, если не 
предотвратить распространение нотопии, то при 
сохранении сложившихся темпов глобализаци 
города вскоре утратят свою идентичность [7].

Тщательно присмотревшись к Востоку и Запа-
ду, в каждом мегаполисе можно найти горизонт из 
небоскребов. Помимо того, что все эти башни вы-
глядят чужеродными для своих мест, они не связа-
ны между собой и в конечном итоге не образуют 
город. В таком случае нотопия – предупредитель-
ный знак того, что мегаполис, как место обмена, 
диалога и восхищения, удовольствия между раз-
личными группами людей, – истребляется. Здания 
сами по себе не поддерживают жизнь. Со стира-
нием идентичности и стремлением сделать города 

безопасными и чистыми наступает исчезновение 
культуры. Беспорядок и шум людей сообща соз-
дают творческое и яркое пространство. Городу 
присуща какофония движения, отличная от при-
городной жизни, где ничего не происходит и со-
храняется размеренный ритм [5]. 

Выходом из сложившейся ситуации является 
установка нового подхода к современному пла-
нированию. В утопических проектах городов ар-
хитекторы часто стремились к универсализации, 
чистоте, прозрачности, единообразию среды, 
но предполагалось, что эти составляющие будут 
применяться разумно и гибко, а девелоперские 
компании будут строить в соответствии с по-
требностями местного населения, однако на деле 
утопические модели подчас стали использоваться 
как прикрытие для реализации частных интересов 
застройщиков, что лишь ускорило распростране-
ние нотопии. В погоне за выгодой девелоперы за-
вышают этажность, что еще больше препятствует 
возникновению соседств, необходимых для под-
держания и развития среды. 

 Теперь хвост виляет собакой, а застройщики 
строят для нужд оффшорных держателей счетов, 
прикрываясь стилем универсализма. Если тому, 
что сейчас называется развитием наших городов, 
будет разрешено множиться с той же скоростью, 
то к концу века мир будет состоять из изолирован-
ных оазисов стеклянных и безжизненных зданий, 
окруженных заброшенными лачугами (как это 
произошло при реализации утопических пред-
ставлений в городе Бразилиа, вокруг которого 
стихийно вырос трущобный город бедняков), так 
что невозможно будет отличить один глобальный 
город от другого [5]. 

Как выразился редактор крупнейшего архи-
тектурного портала archdaily Рори Стот, нотопия 
– это следствие холодного расчёта рыночных от-
ношений в сочетании с безразличием населения; 
потеря культурной идентичности и глобальная 
универсализация архитектуры. Феномен, прео-
долеть который возможно только с помощью по-
вышения информированности общественности 
и предложения альтернативных путей развития 
мегаполисов [8]. 

Сравнительно-сопоставительный анализ уто-
пии и нотопии позволяет сделать вывод: история 
реализованных архитектурных утопий свидетель-
ствует о сложности и противоречивости этого 
феномена, прикрываясь утопическими моделями 
в своих корыстных эгоистических целях, обще-
ству подчас преподносятся суррогаты, имеющие  
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отдаленное сходство с идеальной схемой. Так фе-
номен нотопии стал антиподом идеального места 
– своеобразная маска, место вне места, глобаль-
ное сетевое квазипространство в мире транскор-
пораций. Увеличение темпов глобализации при 
сохранении тенденции «безразличия» к среде в 
конечном итоге приведет к исчезновению раз-
личия в архитектуре, отсутствию интриги и ин-
тереса к месту как уникальному, обладающему 
своей внутренней идентичностью. В стремлении 
соответствовать глобальным тенденциям теря-
ется уникальность и колорит места, происходит 
антиперсонифицированность среды. Власть круп-
ного капитала способствует созданию антигумани-
стического города.

На основании вышеизложенного можно сде-
лать важный вывод – миссия современного гра-
достроительства заключается в предотвращении 
господства негативных последствий нотопии с ее 
ориентацией на безликого, универсального чело-
века. Для поддержания жизнеспособной и каче-
ственной среды необходимо выработать новый 
подход в проектировании с использованием кон-
текста, средового подхода, технологий соучастия 
(повысив заинтересованность будущих жителей); 
исключить сведение многообразия к единообра-
зию, найти компромисс между интересами деве-
лоперов и долгосрочной перспективой развития 
городов. Любые повсеместные изменения, начи-
ная с простых, как, например, посадка деревьев в 
городах, и заканчивая утопическими – воскреше-
нием идеалистической концепции многообразной 
городской жизни [8], – способствуют возвраще-
нию аутентичности и идентичности городов и, 
следовательно, созданию по-настоящему живого 
пространства для людей.
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