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WAYS TO IMPROVE THE SYSTEM OF PUBLIC SPACES 
IN ALMATY BY METHODS OF UNDERGROUND URBANISM

Рассматриваются современные социальные, 
транспортные и экологические проблемы круп-
нейшего города Республики Казахстан Алматы, 
идентичные и для крупнейших городов мира. 
Приводятся примеры стран-лидеров в активном 
освоении подземных пространств. Представлены 
данные анализа сложившейся ситуации в Алма-
ты по освоению подземных пространств города 
с функциональной дифференциацией объектов 
недвижимости. Дается баланс их локализации по 
административным районам города. Приводится 
структура существующей линии алматинского 
метро и показаны возможности взаимосвязи его 
перспективного развития с расширением функци-
онального разнообразия системы общественных 
пространств за счет активного использования 
и подземной среды города.

The article deals with modern social, transport and en-
vironmental problems of the largest city of the Republic 
of Kazakhstan, Almaty, which are identical for the larg-
est cities in the world. Examples of leading countries in 
the active development of underground spaces are giv-
en. The data of the analysis of the current situation in 
the city of Almaty on the development of underground 
spaces of the city with the functional differentiation of 
real estate objects are presented. The balance of their lo-
calization by administrative districts of the city is given. 
The structure of the existing line of the Almaty metro 
and the possibilities of interrelation of its prospective 
development with the expansion of the functional diver-
sity of the system of public spaces due to the active use 
and underground environment of the city are given. 
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На современном этапе развития градо-
строительства подземная урбанистика акти-
визируется в мировом масштабе. С каждым 
годом в городах-мегаполисах происходит рост 
объема осваиваемых подземных пространств, 
основанием которого служит все углубляюща-
яся проблематика социального, транспортного 
и экологического характера.

Цель статьи – выявить особенности освое-
ния подземного пространства в городе Алматы. 
На сайте города Алматы он позиционируется 
как город-сад. Но его жители из года в год на-
блюдают уплотнение застройки, постепенное 
уменьшение открытых общественных про-
странств, озелененных территорий общего 
пользования. На современном этапе пробле-
ма Алматы, как и всех крупных и крупнейших 

городов мира, связана с неуклонным ростом 
численности населения. Неизбежным является 
повышение плотности застройки, рост уровня 
автомобилизации с сопутствующим наруше-
нием безопасности и качества городской среды, 
доступности объектов социально-культурного 
назначения. Все это приводит к нарастанию 
экологических проблем и, как следствие, высо-
кому уровню заболеваемости населения. Осво-
ение подземного пространства отчасти позво-
ляет решать данные проблемы, и в этом ключе 
роль подземной урбанистики, как отмечают 
многие исследователи, непрерывно возрастает 
[1, 2].

Наряду с проблемами интенсификации 
использования общественных пространств 
центральной части города, повышением ее 
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функциональной плотности актуальной яв-
ляется и проблема сохранения исторически 
сложившейся городской среды. В решении 
этой проблемы традиционные пути наземно-
го развития связаны с системой ограничений, 
но вариантным является и путь территориаль-
но-пространственных возможностей освоения 
подземной среды [3].

Наибольшего развития данное направле-
ние проектирования и строительства получило 
в Канаде, Скандинавских странах, США, Фран-
ции. Активно развивается подземная урба-
нистика в странах Азии [4, 5]. Показательным 
является пример города хельсинки, где разве-
дано более 10 млн. м3 подземного пространства, 
функционирует 400 подземных сооружений 
и еще 200 проектов на очереди, на каждые 100 
м2 поверхностной площади приходится 1 м2 
подземного пространства [1]. А темп подзем-
ного строительства составляет 4 км/год. После 
резкого увеличения спроса на подземное стро-
ительство, в особенности в центре столицы, по-
явилась необходимость государственного кон-
троля. В этой стране в состав градостроительной 
документации по генеральному плану города 
был введен «Подземный градостроительный 
план», в котором представлены кроме освоен-
ных и крупные резервные участки подземного 
пространства под общественные функции. По 
государственному регламенту резервные участ-
ки запрещается выделять под строительство 
для частного застройщика. Согласно данному 
плану в хельсинки выделено около 1400 га для 
формирования подземных сооружений (6,4 % 
от наземной территории) [6]. 

Важным теоретическим аспектом освоения 
подземного пространства является вопрос обе-
спечения психологического комфорта, кото-
рый сводится к четырем проблемам: изоляция, 
контроль и безопасность, воспринимаемые по-
сетителями; и негативные ассоциации. Иссле-
дователи в области психосоциальных подходов 
предлагают решение перечисленных проблем 
следующими путями. Изоляция – дополни-
тельные транзитные соединения, введение есте-
ственного света и промежуточных пространств; 
отсутствие контроля – улучшенные ориентиры 
и ландшафтная составляющая; негативные ас-
социации – акцентирование на конфиденци-
альность и безопасность; ощущаемая безопас-
ность – улучшенная видимость [7]. 

Учет геоэкологических особенностей го-
родских территорий также очень важен при 
освоении подземных пространств. В этом на-
правлении исследования носят как теоретиче-
ский, так и прикладной, региональный харак-
тер [8]. Основные целевые установки данной 
области прогнозирования освоения подземных 

пространств – пути формирования устойчивой 
подземной среды

Все перечисленные проблемы напрямую 
имеют отношение к крупнейшему городу Ре-
спублики Казахстан – г. Алматы, численность 
населения которого на сегодняшний день со-
ставляет 1, 900 млн. жителей при площади 
70 022 га. В связи с этим актуальным является 
и выбранное направление исследований по 
комплексному освоению подземного простран-
ства города и перспектив его развития в систе-
ме общественных пространств.

Обобщение современной практики ис-
пользования подземных пространств и соору-
жений в них по городу Алматы основывалось 
на анализе современной локализации их по 
территории города, функционального назна-
чения подземных сооружений и приоритетных 
направлений их развития. Общий перечень 
подземных сооружений (по данным Градостро-
ительного кадастра города Алматы) включа-
ет 360 объектов. 27 видов целевого назначения 
подземных сооружений предлагает разнообраз-
ное использование подземного пространства 
(см. таблицу). 

Анализ локализации сооружений подзем-
ной среды в городе Алматы показывает нерав-
номерное их распределение с инфраструктур-
ным характером вдоль городских магистралей.

Строительство подземных сооружений 
в Алматы определяется комплексом целей, 
различными факторами:

– необходимостью интенсификации ис-
пользования городского пространства;

– условиями безопасности с дифференци-
ацией автомобильного и пешеходного движе-
ния (подземные переходы, автомобильные тон-
нели);

– развитием системы скоростного город-
ского общественного транспорта;

– экологическими факторами.
  
Распределение подземных сооружений 

по функциональным группам

Функциональная группа Всего Доля, 
%

 Общественные учреждения 22 6,4 
 Сооружения городского транспорта 206 57 
Сооружения внешнего транспорта 19 5,26 
Производственно-коммунальные 
предприятия 39 10,8 

Инженерные сети и сооружения 39 10,8 
Специальные и  режимные 
предприятия 35 9,6 

Итого: 360 100 
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В системе управления развитием города 
распределение сооружений подземного про-
странства характеризуется следующим об-
разом: Алмалинский район – 57; Ауэзовский 
район – 39; Бостандыкский район – 100; Же-
тысуйский район – 26; Медеуский район – 64; 
Турксибский район район – 60; Алатауский 
район – 7 (рис. 1).

Специфической особенностью является 
сосредоточение сооружений подземного про-
странства в Бостандыкском административном 
районе. Приближенность к городскому центру, 
оснащенность инженерно-транспортной ин-
фраструктурой, более благоприятные инже-
нерно-геологические условия строительства (на 
конусе выноса), меньшая сейсмичность (9 бал-
лов), приближенность к горному ландшафту, 
обеспечивающие более комфортные условия 
проживания с микроклиматической точки зре-
ния в сочетании с большим объемом малоэтаж-
ного жилого фонда, создающего предпосылки 
для реконструктивных мероприятий, – опре-
деляет его привлекательность для девелопе-
ров. Однако структура их деятельности имеет 
дисперсный характер, при отсутствии в целом 
комплексности в вопросах формирования го-
родской среды. 

Сооружения городского транспорта со-
ставляют наибольшую часть подземных соору-
жений (57 %). Преобладающий вид использова-
ния подземного пространства – это подземные 
автопаркинги и стоянки, как отдельно стоящие, 
так и в подвалах многоквартирных жилых до-
мов и общественных зданий. При этом тер-

Рис. 1. Административное деление города Алматы

риториальное размещение подземных авто-
стоянок в новых жилых и административных 
комплексах имеет преимущественный харак-
тер в Бостандыкском районе и по периферии 
центральной части города в зонах реконструк-
ции на месте старой усадебной застройки.

По данным Градкадастра в городе Алматы 
из общего числа объектов с использованием 
подземного пространства для общественных 
целей составляет лишь 6,4 %. Одним из наи-
более популярных общественно-культурных 
сооружений является Дворец Республики, под-
земные уровни которого после реконструкции 
были расширены для паркинга и под террито-
рией площади.

Наиболее активно среди общественных 
зданий подземное пространство использу-
ется для предприятий торговли и физкуль-
турно-спортивных сооружений. Крупные 
торгово-развлекательные центры во многом 
определяют развитие системы общественных 
центров в зонах массовой жилой застройки. 
Соответственно использование подземных 
уровней этих комплексов в условиях терри-
ториального дефицита становится логичным 
продолжением системы комплекса услуг насе-
лению. Наиболее распространенным явлени-
ем для этих комплексов становится строитель-
ство паркингов в подземных уровнях, а также 
в условиях реконструкции – для расширения 
торговых площадей.

Торгово-развлекательные центры – одни 
из наиболее современных типов учреждений 
культурно-бытового обслуживания. Более 
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универсальные, многофункциональные по 
сравнению с предшественниками, отсюда и их 
активное строительство в последние годы. Дис-
локация их привязана к районам реконструк-
ции и часто носит инфраструктурный характер 
в зонах влияния главных магистралей города, 
проспектов Абая и Райымбека. Ориентация на 
транспортную доступность, уникальный харак-
тер, связанный с их многофункциональностью, 
определяет наличие расширенных паркингов, 
подземных в том числе. 

Трансформация социально-экономиче-
ской деятельности последних десятилетий 
в Казахстане с ориентацией на развитие малого 
и среднего бизнеса, открытая система её управ-
ления определила строительство соответству-
ющей этой тенденции бизнес-центров в виде 
многоэтажных комплексов. Размещение биз-
нес-центров определяется в большей степени 
«обжитостью» городской среды с налаженной 
системой социально-экономических связей 
в центральной среде (в Алмалинском районе 
в большей степени, в Медеуском – в меньшей) 
и в наиболее активных зонах реконструкции 
(в Бостандыкском районе).

Анализ их размещения и содержания сви-
детельствует о неоднородном характере раз-
мещения таких комплексов с преобладанием 
их строительства на реконструируемых терри-
ториях в Бостандыкском административном 
районе (25 объектов или 51 %), основной зоной 
преобразования. Далее идут Ауэзовский и Ме-
деуский районы.

Привлекательность для деятельности 
девелоперов данного района определяется 
относительно высокой градостроительной 
ценностью этой части города (благоприят-
ными инженерно-геологическими условия-
ми, микроклиматическими особенностями 
(проветриваемостью и близостью к горам, 
менталитетом жителей, приближенностью 
к горному ландшафту, обеспечивающим бо-
лее комфортные условия проживания с ми-
кроклиматической точки зрения.

Анализ локализации объектов с исполь-
зованием подземного пространства выявил 
неоднородный характер использования тер-
ритории города. Наиболее активное освое-
ние подземного пространства характерно для 
Алмалинского, Медеуского и Бостандыкского 
районов. При определении закономерностей 
размещения объектов с использованием под-
земного пространства в административном 
районировании города Алматы и его функ-
ционально-структурной организации про-
веден комплексный анализ с соотнесением 
рассматриваемых объектов относительно тер-
ритории общегородского центра, границы 

которого выявлены по принципу ближайше-
го соседства по методике ЦНИИПградострои-
тельства, Москва (рис. 2).

Общегородской центр является структу-
рообразующим элементом в системе функци-
онально-планировочной организации города, 
определяя направленный характер в системе 
социально-культурных связей населения и его 
ценностной ориентации.

Анализ размещения общественных уч-
реждений и сооружений с использованием 
подземного пространства, доступного для на-
селения и используемого им в личных и об-
щественных целях в системе общественных 
центров города, показывает, что размеще-
ние рассматриваемых объектов носит скорее 
периферийный характер относительно тер-
ритории общегородского центра. Это опре-
деляется, с одной стороны, ограничениями, 
связанными с исторически сложившейся 
ценной застройкой центра, высокой плотно-
стью его среды. Реальное размещение имеет 
осевой характер вдоль главных магистралей 
от центра на запад вдоль городских магистра-
лей пр. Абая на территории Алмалинского 
и Бостандыкского районов по пр. Райымбека, 
вылетной автодороги в Ауэзовском и Наурыз-
байском районах.

Перспективным видом подземных соору-
жений являются здания и сооружения ав-
томобильного и электрического городского 
транспорта, представленного станциями ме-
трополитена. По генеральному плану разви-
тия города в Алматинском метрополитене 
планируется построить 24 станции, 9 из кото-
рых находятся в эксплуатации. Развитие ме-
трополитена согласно мировым тенденциям 
открывает перспективы комплексного освое-
ния подземного пространства с формировани-
ем многофункциональных транспортно-пере-
садочных узлов. 

Выводы. Выявленные в ходе исследования 
сложившиеся тенденции в освоении подзем-
ных пространств города Алматы позволили 
наметить приоритетные пути в совершенство-
вании дальнейшего формирования системы 
общественных пространств.

Восполнение выявленного в  ходе иссле-
дования дефицита открытых озелененных 
общественных пространств в городе Алматы 
(снижение с 70-х гг. хх в. обеспеченности озеле-
ненными территориями общего пользования 
с 20 до 4 м2/чел. на современном этапе) частич-
но возможно за счет использования методов 
подземной урбанистики:

– активного перевода элементов транс-
портной инфраструктуры в подземное про-
странство;
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– формирования подземных общественных 
пространств с попутным обслуживанием при 
формировании транспортно-пересадочного узла;

– активизации использования городских 
подземных пространств для оздоровительных 
функций;

– формирования общественных подземных 
пространств в центре, способствующих повы-
шению его функциональной плотности и со-
хранению исторической застройки;

Рис. 2. Схема локализации объектов с использованием подземного пространства  
в городе Алматы в системе функционально-структурной организации города

– активного использования инновацион-
ных технологий в решении эмоционально-пси-
хологических проблем присутствия в подзем-
ном пространстве.

Данная статья основана на результатах на-
учно-исследовательского проекта 2020-2022 гг. 
ИРН 00016, проводившегося в рамках грантового 
финансирования и по заказу ГУ Комитета по нау-
ке Министерства образования и науки Республики 
Казахстан.
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