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Предварительные замечания  
1. Автор данной статьи избрал объектом 

ее исследования те аспекты истории изуче-
ния культурно-просветительной работы в 
Красной армии в 1920-е - 1941 г., которые 
нашли отражение в соответствующем мас-

сиве  опубликованных историографических 
источников отечественного происхожде-
ния, а именно в материалах научных кон-
ференций и в статьях российских авторов. 
Предмет исследования – процесс накопле-
ния и приращения исторических знаний по 
проблеме, указанной выше,  в  материалах 
научных конференций и в статьях россий-
ских авторов. Хронологические рамки иссле-
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Культурно-просветительная работа являлась составной, но относительно самостоятель-
ной частью уникального военно-исторического феномена – партийно-политической 
работы, что успешно функционировал в Вооруженным силах Советского государства 
на всем протяжении их истории. В современной российской историографии заметно 
повышенное внимание к проблеме культурно-просветительной работы в Красной ар-
мии (РККА) в 1920-е – июне 1941 г. Оно материализовалась в соответствующем массиве 
историографических источников. В данной статье автор рассматривает два их вида: ма-
териалы научных конференций и статьи российских исследователей, опубликованные, 
начиная с 2001 г. и до настоящего времени. Отличительная черта современной россий-
ской историографии – ее исключительно динамичный и незавершенный характер. Это 
наложило серьезный отпечаток и на материалы научных конференций, и на статьи рос-
сийских исследователей, в которых освещается ряд аспектов проблемы культурно-про-
светительной работы в Красной армии. Идет преодоление методологического кризиса 
и утверждаются новые теоретико-методологических подходы.
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Подлинная научная историография занимается 
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которые наполняют картину новым 

смыслом, содержанием.
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дования установлены следующим образом: 
хронологические рамки анализируемых 
историографических источников ограниче-
ны 1920-ми – июнем 1941 г.; хронологиче-
ские рамки самого краткого историографи-
ческого исследования  охватывают 2001 г. и 
до настоящего времени. Этот хронологиче-
ский отрезок рассматривается  как  услов-
ный историографический период. 

2. Некоторые понятия, которыми опе-
рирует автор настоящей статьи: истори-
ографические источники – традиционные 
исторические источники, вовлеченные 
в процесс историографического анали-
за, результаты которого нашли отражение 
в различного рода научной, научно-по-
пулярной, публицистической литературе 
(монографии, книги, брошюры, статьи и 
пр.)2; культурно-просветительная работа 
– система мероприятий, проводимых ко-
мандирами, политорганами, партийными и 
комсомольскими организациями по комму-
нистическому воспитанию и политическо-
му просвещению личного состава, удовлет-
ворению духовных запросов и организации 
досуга военнослужащих Красной армии. 
Культурно-просветительная работа, хотя и 
имела некоторую долю самостоятельности, 
являлась составной частью партийно-по-
литической работы в Вооруженных силах 
Советского государства3; партийно-поли-
тическая работа – идеологическая и орга-
низаторская деятельность военных советов, 
командиров, политорганов, партийных ор-
ганизаций Советской армии и Военно-мор-
ского флота (СА и ВМФ), которая являлась 
составной частью руководства Коммуни-
стической партии Советского Союза (КПСС) 
вооруженными силами и рассматривалась в 
качестве теории и практики воспитания во-
еннослужащих, организовывалась и прово-
дилась как система мероприятий по реали-
зации политики КПСС в СА и ВМФ4.

3. В методологии исследования учиты-
вались в качестве априорных следующие 
исходные посылки: признание факта плю-
рализма мнений в современной отече-
ственной исторической науке5; наличие 

приоритета рационализма в процессе исто-
рико-научного и в том числе  историогра-
фического познания6; признание законо-
мерности и необходимости перехода от 
эмпирического уровня в познании истори-
ческого и историко-познавательного про-
цесса к теоретическому уровню его пони-
мания и объяснения7; утверждение новых 
теоретико-методологических подходов в 
отечественной исторической науке8; спец-
ифика проблемно-тематического исследо-
вания, разработанная современными рос-
сийскими  историографами9. 

4. Автор настоящей статьи усвоил апри-
орную истину: проблема культурно-просве-
тительной работы в Красной армии (1920-е - 
июнь 1941 г.) имеет свою историю изучения. 
Следовательно, необходимо всемерно опи-
раться на историографические наработки 
предшественников. Причем с учетом того, 
что  вначале увидели свет статьи, посвящен-
ные историографическому осмыслению не-
которых аспектов истории Красной армии 
в 1920-е - 1941 гг.10, а затем – статьи, посвя-
щенные историографическому осмыслению 
именно проблемы культурно-просветитель-
ной работы в Красной армии (1920-е - июнь 
1941 г.)11. Исследователь, опираясь на исто-
риографические наработки предшествен-
ников, держал научный курс на достижение 
бережного и корректного отношения к ним. 
Между тем такая методологическая установ-
ка не исключает критического осмысления 
и переосмысления работ, в которых рассма-
тривается история изучения рассматривае-
мой нами темы.  

Относительно научной разработки куль-
турно-просветительной работы в Красной 
армии в 1920-е - 1941 гг. в формате материа-
лов научных конференций и статей  прихо-
дится констатировать, что здесь имелся ряд 
благоприятных условий. Например, Приказ 
министра обороны Российской Федерации 
от 10 июня 2001 г. № 265 «О военно-исто-
рической работе в Вооруженных силах Рос-
сийской Федерации» наметил норматив-
но-правовые ориентиры, в том числе и для 
анализа нашей проблемы12. 
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Но главным благоприятным услови-
ем здесь следует считать приращение ис-
точниковой базы для изучения феномена 
культурно-просветительной работы в РККА 
в обозначенных хронологических рамках. 
Например, в сборнике аналитических ма-
териалов, приуроченном к 65-летию собы-
тий у озера Хасан13, размещены сведения 
о шефской работе мастеров искусств сре-
ди бойцов и командиров Особой Дальне-
восточной армии14.  Из него, в частности 
можно узнать, что выдающийся советский 
артист Н.К. Черкасов дал в период боев у озе-
ра Хасан (1938 г.) около двухсот творческих 
вечеров для бойцов и командиров Особой 
Дальневосточной армии15. Представляет по-
вышенный научный интерес и двухтомный 
сборник документов, посвященных агита-
ционно-массовому искусству Советского 
государства. В него вошли в том числе и по-
литические плакаты, выпущенные  в свет в 
Советской России / СССР в 1918 - 1932 гг.16. 

Большим подспорьем для исследовате-
лей в качестве научно-справочных изданий 
стали выпущенные в свет 5-е – 8-е тома «Во-
енной  энциклопедии»17, а также «Военного 
энциклопедического словаря»18. В данном 
ряду следует особенно отметить и статисти-
ческое исследование «Россия и СССР в вой-
нах XX века». В нем рассмотрены большие и 
малые войны, которые вели Россия и СССР 
в XX веке. Даны краткие описания военно-
политических условий, приведших к воору-
женным столкновениям, а также статистика 
людских потерь19. 

Такое приращение источниковой базы, 
видимо, стало одним из побудительных мо-
тивов для изучения источников культурно-
просветительной работы в РККА в 1920-е 
- 1941 гг.20 Надо полагать, что здесь начина-
ется оформление небезынтересной истори-
ографической тенденции.  

Анализ массива историографических 
источников, имеющих отношение к про-
блеме культурно-просветительной работы 
в РККА в 1920-е - 1941 гг., проведем по двум 
блокам: 1) материалы научных конферен-
ций; 2)  статьи российских исследователей. 

Материалы научных конференций
Они, как известно, представляют собой 

отдельный вид историографических ис-
точников, в которых «зафиксированы ре-
зультаты обсуждения наиболее значимых, 
приоритетных направлений исторических 
исследований, позволяющих выявить дис-
куссионные вопросы темы»21. 

В материалах научных конференций по-
лучили освещение отдельные аспекты такой 
сложной проблемы, как выяснение роли и 
места культурно-просветительной работы, 
во-первых,  в укреплении большевистской 
идеологии22; во-вторых, в процессе воспи-
тания военнослужащих в духе дружбы на-
родов СССР23. Подвергались осмыслению 
и факторы усиления культурно-просвети-
тельной работы24. Здесь же нашло отраже-
ние такое важное направление культурно-
просветительной работы, как ликвидация 
неграмотности в массе красных воинов. 
Причем одни исследователи рассматривали 
организацию деятельности по ликвидации 
неграмотности25, а другие – влияние про-
цесса ликвидации неграмотности на укре-
пление воинской дисциплины в РККА26. 

Имеются также публикации, где куль-
турно-просветительная работа освещает-
ся  опосредованно, в комплексе с другими 
аспектами партийно-политической работы 
в Вооруженных силах молодого Советского 
государства27. 

Г.А. Мохоров и Л.Н. Ветохин28 предпри-
няли попытку изучить тему в обобщающем 
ключе. Так, они отметили, что, во-первых, в 
межвоенный период «культурно-просвети-
тельная работа занимала значительное ме-
сто в политико-воспитательной работе по 
формированию духовного облика воинов 
Красной армии»; во-вторых, «в условиях 
развернувшейся в стране культурной рево-
люции Красная армия превратилась в шко-
лу культурного просвещения трудящихся»29. 

Если со второй констатацией автор ста-
тьи солидаризуется, то по поводу первой 
констатации у него возникли возражения. 
Ведь культурно-просветительная работа 
занимала значительное место не в полити-



104

Известия Самарского научного центра Российской академии наук. Исторические науки, т. 4, № 4, 2022

ко-воспитательной работе, а в партийно-
политической работе, ибо политико-вос-
питательная работа входила в свою очередь 
составной частью в систему партийно-по-
литической работы в Вооруженных силах 
Советского государства (и это убедительно 
доказано как в советской30, так и в совре-
менной российской историографии31).            

 Г.А. Мохоров и Л.Н. Ветохин отмечают, 
что культурно-просветительная работа в 
РККА, была направлена на решение следу-
ющих задач: ликвидация неграмотности и 
малограмотности в красноармейской среде, 
повышение уровня образования и культур-
ного развития личного состава, его идей-
но-политическое воспитание, организация 
и проведение культпросветработы через 
Дома Красной армии, клубы и библиотеки, 
Ленинские уголки, радио и звуковое кино. 
Осветили авторы деятельность армейских 
культурно-просветительных учреждений: 
Домов Красной армии, которые в основном 
обслуживали командный и начальствую-
щий состав; полковых клубов; клубов воен-
но-учебных заведений; Ленинских уголков; 
библиотек, которые имелись при Домах 
Красной Армии, клубах частей; передвиж-
ных библиотечек при Ленинских уголках. 
Затронуты ими, правда, довольно кратко, 
средства и формы культурно-просветитель-
ной работы: наглядная агитация, радио, 
кино, художественная красноармейская са-
модеятельность32. 

В работе представлены убедительные 
итоги изучения темы: «в межвоенный пе-
риод (1921 - 1941 гг.) культурно-просвети-
тельная работа всеми формами и средства-
ми в достаточной мере успешно решала 
задачи культурного просвещения, идейно-
политического и нравственно-эстетическо-
го воспитания военнослужащих. Содержа-
ние и организация работы направлялись на 
ликвидацию неграмотности и малограмот-
ности, повышение общеобразовательной 
подготовки красноармейцев и командного 
состава, развитие культурно-художествен-
ной работы среди них, организацию сво-
бодного времени воинов. В тридцатые годы 

культпросветработа была направлена на 
решение потребностей боевой и политиче-
ской подготовки войск. Росту боевого ма-
стерства и политической сознательности 
воинов способствовало расширение сети 
культурно-просветительных учреждений, 
улучшение их работы, более полное исполь-
зование кино, радио, художественной само-
деятельности и наглядной агитации»33.  

Между тем, как представляется автору 
данной статьи, рассматривать столь слож-
ную проблему в обобщающем ключе на на-
учной конференции довольно сложно. Хотя 
бы по причине ограничений докладов и 
выступлений по объему. Это побуждает ис-
следователей строить тексты с элементами 
конспективности.  

Научные статьи
Они, как известно, представляют более 

компактную и оперативную форму исто-
рического исследования. Автор ограничен 
объемом публикации. Однако он «может 
быстрее высказать новые положения, впо-
следствии нередко получающие развитие 
в монографии или коллективном труде, в 
сжатом виде представить аргументацию 
собственной позиции»34. 

Работы, имеющие отношение к предме-
ту настоящего небольшого историографи-
ческого исследования, можно классифици-
ровать по следующим группам: 1) статьи, 
где культурно-просветительная работа, 
проводимая в РККА в условиях мирного 
времени, раскрыта в обобщающем ключе; 
2) статьи обобщающего характера, где рас-
крыта культурно-просветительная работа 
в Красной армии, проводимая в боевой об-
становке;  3) специальные статьи, предме-
том исследования которых стали отдельные 
аспекты проблематики  культурно-просве-
тительной работы, проводимой в Красной 
армии как в условиях мирного времени, так 
и в боевой обстановке.

1) Статьи, где культурно-просветитель-
ная работа, проводимая в РККА в условиях 
мирного времени, раскрыта в обобщающем 
ключе. Типичным примером может здесь 
служить статья В.А. Жаркова, предмет ис-
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следования которой – состояние культур-
но-просветительной работы в Красной ар-
мии в межвоенный период35. Автор считает, 
что культурно-просветительная работа 
являлась важнейшим направлением поли-
тико-воспитательной работы36. Но узость 
подобной трактовки в нашей статье крити-
ковалась выше при анализе публикации Г.А. 
Мохорова и Л.Н. Ветохина.   

А вот с чем просто невозможно не согла-
ситься, то это с утверждением В.А. Жаркова 
о том, что культурно-просветительная ра-
бота включала в себя организацию деятель-
ности клубов, библиотек, показ кинофиль-
мов, снабжение политпросветимуществом, 
обеспечение газетами и журналами, а также 
профессиональную наглядную агитацию. 
Обозначил ученый и основные задачи куль-
турно-просветительной работы: формиро-
вание коммунистического мировоззрения, 
содействие политической и боевой подго-
товке войск, воинскому воспитанию; вос-
питание воинов в духе любви к Советской 
Родине и ненависти к ее врагам, дружбы 
народов и интернационализма; пропаганда 
боевых традиций, опыта Гражданской во-
йны, воспитание войскового товарищества, 
приобретение военных и военно-техниче-
ских знаний; повышение бдительности и 
боевой готовности, общей и военной куль-
туры; пропаганда хода и итогов социали-
стического соревнования; атеистическое, 
этическое и эстетическое воспитание во-
инов, пропаганда книги; развитие художе-
ственного творчества и организация досу-
га37. При этом исследователь констатирует, 
что некоторым направлениям культурно-
просветительной работы уделялось больше 
внимания, чем остальным. Такими направ-
лениями являлись, по мнению ученого, 
агитация и пропаганда решений партии и 
правительства, а также привлечение коман-
диров и красноармейцев к политической 
жизни страны.

В.А. Жарков пришел к такому заклю-
чению: несмотря на проведенные меро-
приятия, а также количественный рост 
культурных организаций «качество куль-

турно-просветительной работы оставалось 
на низком уровне»38. Он вскрыл ряд  при-
чин случившегося: внешкольная работа по-
прежнему не отражает в должной степени 
важнейших политических моментов и сла-
бо регулирует настроения красноармейцев; 
слабость работы по организации отдыха 
явилась причиной многих отрицательных 
явлений в политико-моральном состоянии 
частей (пьянство, самовольные отлучки и 
т.д); в плохом состоянии находилось и би-
блиотечное хозяйство; недостаточное фи-
нансирование культурно-просветительной 
работы в Красной армии39.  

Представляется оригинальным такое 
утверждение В.А. Жаркова: состояние куль-
турно-просветительной работы в условиях 
мирного времени было проверено во время 
боевых действий на Халхин-Голе. Он приво-
дит в качестве аргумента небезынтересный 
пример: Политическое управление РККА 
послало для художественного обслужива-
ния частей, принимавших участие в боевых 
действиях, две бригады артистов эстрады, 
сформированные Музыкально-концерт-
ным управлением Всесоюзного комитета 
по делам искусств при СНК, и одну бригаду 
Управления государственных цирков40.

   Заслуживает внимания и общий вывод 
ученого: культурно-просветительная рабо-
та, проводимая в армии, была направлена 
«на успешное и быстрое овладение личным 
составом военной техникой, привитие на-
выков использования ее в бою, а также на 
воспитание морально-политических и бое-
вых качеств, но ввиду существовавших вы-
шеперечисленных недостатков не смогла 
добиться высоких результатов в воспита-
нии бойцов и командиров»41.

Но вот детализация основных форм и 
методов культурно-просветительной рабо-
ты в статье отсутствует. Видимо, здесь ска-
зался ее обобщающий формат. 

Представляют повышенный интерес 
обобщающие статьи А.В. Македонского. В 
первой из них исследователь раскрыл про-
блему, сформулированную им так: РККА в 
качестве школы культурного воспитания 
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военнослужащих. Он проанализировал ре-
зультаты деятельности культурно-просве-
тительных учреждений Красной армии по 
культурному развитию военнослужащих в 
1920–1930-е гг., введя при этом в научный 
оборот новые архивные источники. Это по-
зволило рассмотреть различные аспекты 
данного направления их работы, показать 
достижения и недостатки42. Ученый исхо-
дил в своем анализе из того, что в 1920-е 
- 1930-е годы «военнослужащим предостав-
лялась относительно благоприятная воз-
можность для приобщения к произведени-
ям литературы и искусства, формирования 
эстетического мировосприятия»43. Она обе-
спечивалась тем, что для культурного раз-
вития бойцов «Красная армия располагала 
широкой сетью культурно-просветитель-
ных учреждений: клубов, ленинских угол-
ков (комнат), Домов Красной армии». 44

 А.В. Македонский затронул в статье и 
такой аспект исследуемой им проблемы, 
как культура быта. Здесь, считает он, РККА 
давала многое своим бойцам и младшим 
командирам: «Во время прохождения служ-
бы у них вырабатывались и закреплялись 
необходимые культурные навыки и при-
вычки: ежедневная чистка зубов, умывание 
с обнаженным торсом,  еженедельная или 
ежедекадная смена нательного и постель-
ного белья, постоянное проветривание по-
мещений, содержание в чистоте и порядке 
верхней одежды и обуви, регулярное бри-
тье лица и стрижка волос, принятие пищи в 
определенное время»45. 

Не прошли мимо внимания автора 
анализируемой статьи и определенные 
трудности в культурном воспитании во-
еннослужащих. «Так, было бы ошибочно 
идеализировать состояние читаемости в 
РККА. Можно отметить и такие перегибы, 
как отправка красноармейцев на плановые 
культмероприятия, включая просмотр ки-
нофильмов в приказном порядке, запрет 
посещать танцы, просачивание элементов 
халтуры в революционную героику Красной 
армии, что особенно заметно проявлялось в 
песенном репертуаре и т.д.»46 

Как итог исследователь констатирует: 
результаты работы по культурному разви-
тию военнослужащих в 1920-е гг., несмо-
тря на наличие ряда недостатков, «можно в 
целом назвать достаточно высокими»47. От-
носительно же 1930-х годов он заключает, 
что тогда  рост личного состава РККА в куль-
турном отношении выражался в основном в 
достижении достаточно высоких результа-
тов по тем же позициям, что и в 1920-е гг.: 
«приобщение к систематическому чтению, 
привычка к культурному использованию 
свободного времени, выработка культур-
ных норм в быту и в поведении, приобще-
ние к физкультуре». Итоги работы по куль-
турному развитию личного состава РККА в 
1930-е гг., несмотря на имеющиеся недо-
статки, ученый также назвал в своей статье 
«достаточно высокими»48.  

Выглядит убедительным и общий вы-
вод А.В. Македонского: на протяжении 20-
30-х годов ХХ в. в Красной армии «прово-
дилась большая и систематическая работа 
по повышению культурного уровня бойцов 
и командиров, которая имела в целом по-
ложительные результаты. Военнослужащие 
приобщались к регулярному чтению, при-
выкали к культурному проведению досуга, 
вырабатывали бытовые и поведенческие 
культурные нормы, приобщались к физи-
ческой культуре. Именно в РККА они полу-
чали большой заряд культурных знаний и 
представлений. В этом смысле Красная ар-
мия была действительно школой «культур-
ничества»49. Можно согласиться и с таким 
обобщением автора: многое из опыта про-
ведения культурно-воспитательной работы 
может с успехом применяться в современ-
ных условиях в Вооруженных силах Россий-
ской Федерации50. 

Во второй обобщающей статье А.В. Ма-
кедонский, проанализировав состояние 
культурно-просветительной работы в под-
разделениях Красной Армии в 1920-е -1930 
годы51, синтезировал такое заключение: 
культурно-просветительная работа в под-
разделениях РККА в 1920-30-е годы остав-
ляет неоднозначное впечатление. «С одной 
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стороны, в ленинских уголках (комнатах) 
проводилась многогранная деятельность по 
различным направлениям с использовани-
ем разнообразных средств и форм воспита-
ния, с другой стороны, в процессе ее прове-
дения имелись очевидные недостатки. Тем 
не менее представляется, что такие формы 
массовой работы, как беседы, доклады, ра-
бота с книгой и газетой, справочная работа, 
вечера самодеятельности, экскурсии и тому 
подобное, могут с успехом применяться и 
в наши дни в деятельности комнат досу-
га, разумеется, с учетом современных ре-
алий»52. Подобный синтез имеет высокую 
степень научной достоверности, так как он 
фундирован большим количеством архив-
ных документов и материалов делопроиз-
водственного характера. Причем отдельные 
из них являются малоизвестными для науч-
ной общественности.

В статье  А.А. Минкиной кратко охарак-
теризован (в обобщающем ключе) процесс 
реформирования политико-просветитель-
ной, агитационно-пропагандистской и вос-
питательной работы среди рядового и ко-
мандного состава в РККА в период с 1921 по 
1940 год, в том числе культурно-массовой 
работы. Между тем, на наш взгляд, непо-
нятно, почему А.А. Минкина анализирует 
культурно-массовую, а не культурно-про-
светительную работу в Вооруженных силах 
Советского государства? Более корректно 
рассуждать все-таки о культурно-просвети-
тельной работе53.

2) Статьи обобщающего характера, где 
раскрыта культурно-просветительная рабо-
та в Красной армии, проводимая в боевой 
обстановке. Думается, что в этой группе  
следует выделить особо статью С.Г. Ось-
мачко и О.А.  Артамоновой. Ученые со-
средоточили внимание  в ней на том, как 
функционировала система культурно-про-
светительной работы в условиях локальных 
войн и вооруженных конфликтов54. Они 
раскрыли основные направления реали-
зации задач культурно-просветительной 
работы в действующей РККА в 1929 -1940 
гг.: организация фронтовых выступлений 

профессиональных артистов; концерты 
художественной самодеятельности; показ 
кинокартин; библиотечная работа; обеспе-
чение войск газетами, журналами и почтой; 
деятельность армейских «очагов культу-
ры» – клубов, Домов Красной армии и пр.55 
Статья хорошо фундирована документами, 
приоритет среди которых отдан делопро-
изводственным документам и материалам, 
отложившимся в Российском государствен-
ном военном архиве (РГВА): из девяти ис-
точников, включенных в библиографиче-
ский список, шесть – архивные документы 
и материалы.

Примечательно, что исследователи 
вскрыли и ряд недостатков в функциониро-
вании системы культурно-просветительной 
работы в действующей армии: Дома Крас-
ной армии в боевой обстановке или не ра-
ботали вовсе, или занимались не своим де-
лом (например, Дома Красной армии 32-й 
и 40-й стрелковых дивизий, действовавших 
на Хасане, «занимались подвозом боепри-
пасов и эвакуацией раненых»56; «клубное 
имущество выводимых в район боевых 
действий частей чаще всего оставалось на 
зимних квартирах»57). Авторы статьи резю-
мируют: в целом «многие вопросы культур-
но-просветительной работы в боевой об-
становке (например, издание положения о 
работе агитпоездов и агитмашин) не были 
урегулированы до Великой Отечественной 
войны»58.

В.Г. Гурьянчик сосредоточил внимание  
на том, как функционировала система куль-
турно-просветительной работы в боевой 
обстановке, осветив основные ее направле-
ния. При этом ученый подчеркнул, что куль-
турно-просветительная работа являлась 
органической частью партийно-политиче-
ской работы в целом. В.Г. Гурьянчик ввел в 
научный оборот архивные документы, ра-
нее малоизвестные  научной общественно-
сти. В то же время исследователь, видимо, в 
силу обобщающего характера своих статей, 
не уделил должного внимания анализу ос-
новных форм и методов культурно-просве-
тительной работы, особенно деятельности 
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культурно-просветительных учреждений, в 
первую очередь полкового звена59.

3) Специальные статьи, предметом ис-
следования которых стали отдельные аспек-
ты проблематики  культурно-просветитель-
ной работы, проводимой в Красной армии 
как в условиях мирного времени60, так и в 
боевой обстановке61. Представляет, с нашей 
точки зрения, повышенный интерес статья 
А.В. Македонского, в которой он осветил 
деятельность культурно-просветительских 
учреждений по укреплению воинской дис-
циплины в 1920-1930-е гг.62 Она выполне-
на под критическим углом зрения. Ученый, 
констатируя некоторые успехи в рассма-
триваемой им сфере (например, во-первых, 
участие учреждений и подразделений куль-
турно-просветительной работы в правовой 
пропаганде, а именно в пропаганде  требо-
вания уставов об уважении к командирам, 
неукосни тельном выполнении их приказов 
и защите в бою; во-вторых, акцентирова-
ние внимания командиров и началь ников 
на способах сплочения воинских коллек-
тивов, соз дании актива, умении опираться 
на авторитет партийных и комсомольских 
организа ций, на необходимости поддер-
живать уставные взаимоотношения с под-
чиненными), вскрыл и ряд недостатков: 
недостаточная увязка проводимой партпо-
литпросветработы с вопросами воинской 
дисциплины; слабая работа среди началь-
ствующего состава, неконкретность, декла-
ративность, шумиха, недостаточная вос-
питательная работа с каждым отдель ным 
коммунистом, комсомольцем, командиром 
и красноармейцем; неудовлетворительное 
выполнение требований высших инстанций 
в ряде воинских частей  о всемерном укре-
плении воинской дисциплины и порядка в 
частях и подразделениях и развертывании 
настоящей поли тической и культурно-мас-
совой работы с командным составом, крас-
ноармейцами, краснофлотцами, политап-
паратом и парторганизациями. 

А.В. Македонский,  резюмируя аналити-
ческий материал, сделал небезынтересные 
обобщения, с которыми автор настоящей 

статьи солидаризируется: деятельность 
культурно-просветительных учреждений 
РККА по укреплению воинской дисципли-
ны в 1920-1930-е гг. привела к определен-
ным позитивным изменениям; однако 
кардинальных перемен не про изошло: во-
первых, в самой воспитательной работе 
были очевидные недостатки; во-вторых, 
сказывалась слабость культурно-массо-
вой работы наряду с другими причинами; 
тем не менее опыт межвоенного периода 
в определенной степени ис пользуется и в 
современных условиях; очевидно, что мно-
гие направления деятельности армейских 
учреж дений культуры по укреплению воин-
ской дисциплины в 1920 - 1930-е гг. сохра-
няют свою жизненность и поныне63.

  Необходимо подчеркнуть, что А.В. Ма-
кедонский посвятил еще ряд статей такому 
аспекту рассматриваемой проблемы, как 
деятельность культурно-просветительных 
учреждений РККА. Текстологический ана-
лиз этих статей позволяет выйти на ряд 
суждений обобщающего порядка: в поле 
научного зрения исследователя попал ряд 
аспектов о деятельности армейских куль-
турно-просветительных учреждений как в 
условиях мирного времени64, так и в бое-
вой обстановке65; все статьи выполнены на 
обширной и разнообразной источниковой 
базе, преимущественно архивной дело-
производственной документации; работы 
четко структурированы; в статьях проана-
лизирована и деятельность Домов Красной 
армии, и армейских клубов, и библиотек 
различного уровня.

Кроме того, ученый написал несколько 
статей, в которых раскрыл  деятельность 
культурно-просветительных учреждений 
в комплексе с другими аспектами культур-
но-просветительной работы в РККА, как в 
условиях мирного времени66, так и в бое-
вой обстановке67. К ним также применимы 
оценки, изложенные выше.        

А.А. Акулов осветил процесс образова-
ния и развития военных учреждений куль-
туры на Дальнем Востоке в 1920 -1930-е 
годы68. Он заключает, что благодаря воен-
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ным учреждениям культуры на Дальнем 
Востоке «значительно повысилось каче-
ство и эффективность культурно-просве-
тительной работы, а театральное дело, ан-
самблевое и оркестровое исполнительство, 
гастрольная деятельность стали базой для 
подготовки специалистов этой сферы и 
для гражданских учреждений»69. Исследо-
ватель также утверждает следующее: во-
первых,  все культурно-просветительные 
учреждения были «призваны удовлетво-
рять духовные запросы военнослужащих 
– в основном выходцев из крестьянской 
и рабочей среды, не имевших ранее такой 
возможности. Главная задача на этом эта-
пе состояла в ликвидации неграмотности и 
культурной отсталости бойцов, в их интер-
национальном сплочении»; во-вторых, для 
разъяснения идеологии и политики партии, 
эстетического воспитания военнослужащих 
активно использовались разные средства. 
Основную нагрузку несли дома Красной ар-
мии, клубы, библиотеки, ансамбли, театры. 
«Очень популярны были самодеятельные 
кружки, в которых бойцы могли выявить и 
развить свой талант»70. Уделил А.А. Акулов 
внимание и раскрытию форм и методов 
работы Домов Красной армии, полковых 
клубов, библиотек. Правда, такой материал 
несет на себе печать явно конспективного 
его изложения. Не следует также забывать и 
того, что в статье освещена локальная про-
блема, причем исключительно на материа-
лах Дальнего Востока.

Т.К. Маякин проанализировал  основные 
вехи процесса становления и развития му-
зыкальной художественной самодеятель-
ности в частях и соединениях Красной ар-
мии и Флота, в том числе и в1920-е - 1941 
гг. Автор акцентировал внимание на роли 
таких культурно-просветительных учреж-
дений, как Дома Красной армии и полковые 
клубы. Не прошла незамеченной для ис-
следователя и тема идейно-политического 
содержания репертуара художественной 
самодеятельности71. Небезынтересными 
представляются и такие суждения Т.К. Ма-
якина: «Придавая важное значение искус-

ству в решении вопросов политической 
агитации и пропаганды в широких массах, 
Политуправление РККА проводило боль-
шую работу по созданию и внедрению но-
вых, синтетических жанров, направленных 
на многотысячную аудиторию. В результа-
те в 20-е годы широкое распространение 
получают массовые инсценировки и ли-
тературно-музыкальные композиции, со-
единившие в себе литературу, театр, танец 
и музыку. Наряду с профессиональными 
артистами и коллективами к участию в них 
привлекались и многочисленные предста-
вители художественной самодеятельности 
рабочих и красноармейских кружков»72.                            

Историографический анализ пока-
зывает, что ряд статей посвящен проблеме 
ликвидации неграмотности и малограмот-
ности в красноармейской массе73, а также и 
повышению уровня грамотности команд-
ного начальствующего состава Красной ар-
мии74. Например, Л. Петрич посвятила свою 
статью важному аспекту в ликвидации не-
грамотности – обучение красноармейцев 
и допризывников. Она справедливо счита-
ет, что от состояния грамотности данной 
категории населения в немалой степени 
зависела боеспособность Красной армии. 
Автор, проанализировав научную истори-
ческую литературу по данной теме, сделал 
вывод, что рассматриваемая тема изучена 
на сегодняшний день недостаточно. От-
мечено, что во всей своей полноте пробле-
ма улучшения боевой подготовки Красной 
армии встала в 1923 г., когда она перешла 
на мирное положение. Ученый утверждает, 
что в конце 1920 - начале 1930-х гг. работа 
по обучению красноармейцев и допризыв-
ников была продолжена во время культпо-
ходов. Указано, что при организации об-
учения значительное внимание уделялось 
содержанию образовательного материала, 
связанного с политическим просвещением 
военнослужащих. Отмечены особенности, 
трудности и недостатки при организации 
работы с личным составом Красной армии 
в Оренбуржье: низкая посещаемость лик-
пунктов, большой отсев из них75. 
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Однако нам непонятно, почему Л.В. Пе-
трич озаглавила статью «Образовательная и 
культурно-просветительная работа в Крас-
ной армии в 1920 - 1930-е годы…». Ведь речь 
идет в ней главным образом о ликвидации 
неграмотности. Вызывает недоумение со-
вмещение понятий «образовательная» и 
«культурно-просветительная работа» в 
Красной армии. Непонятна субординаци-
онная связь между ними. Какое понятие 
шире  и пр. Отметим также, что анализиру-
емая статья, носит все-таки локальный ха-
рактер, ибо она выполнена только на мате-
риалах Оренбуржья.

Таким образом, анализ некоторых 
аспектов истории изучения проблемы куль-
турно-просветительной работы в Красной 
армии в 1920-е - июне 1941 г. в материалах 
научных конференций и в статьях россий-
ских исследователей, опубликованных в  
начале XXI века, позволил автору данной 
статьи синтезировать основные  истори-
ографические тенденции ее развития: 

1. Радикальное влияние  на исследо-
ванные публикации, во-первых,  исключи-
тельно динамичного характера развития 
современной российской историографии; 
во-вторых, незавершенного процесса  пре-
одоления методологического кризиса и 
утверждения новых теоретико-методоло-
гических подходов в отечественной истори-
ческой науке на современном этапе.

2. Большая доля в общем массиве публи-
каций, тех, в которых анализируется именно 
культурно-просветительная работа в РККА. 
Продолжают выходить в свет и работы, где 
культурно-просветительная работа в Крас-
ной армии рассматривается в комплексе с 
проблемой партийно-политической работы 
в армии. Это естественно, так как первая  
являлась органической составной частью 
второй.

3. Различные ракурсы анализа нашей 
темы в рассмотренных публикациях:  ста-
тьи, где культурно-просветительная рабо-
та, проводимая в РККА в условиях мирного 
времени, раскрыта в обобщающем ключе; 
статьи обобщающего характера, где рас-

крыта культурно-просветительная работа 
в Красной армии, проводимая в боевой об-
становке; специальные статьи, предметом 
исследования которых стали отдельные 
аспекты проблематики  культурно-просве-
тительной работы, проводимой в Красной 
армии как в условиях мирного времени, так 
и в боевой обстановке.

4. Высокий   уровень фундирования, в 
первую очередь делопроизводственными 
архивными документами и материалами, 
что детерминировалось главным образом 
облегченным доступом исследователей в 
архивные учреждения страны. Подобное 
обстоятельство повышает научное качество 
исследованных историографических источ-
ников. Особенно в плане степени достовер-
ности полученных научных результатов. 

5. Появление работ, посвященных исто-
риографии истории  изучения темы, иссле-
дованной нами, а также и ее  собственно ис-
точниковедческого  осмысления. 
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Cultural and educational work was an integral, but relatively independent part of a unique military-
historical phenomenon: party-political work, which was successfully carried out in the Armed 
Forces of the Soviet state throughout their history. In contemporary Russian historiography 
increased attention to the problem of cultural and educational work in the Red Army (RKKA) 
since the 1920s to June 1941 was embodied in the corresponding array of historiographic sources. 
The author of this article analyzes two types of historiographic sources: materials of scientifi c 
conferences and articles by Russian researchers published from 2001 to the present. A distinctive 
feature of contemporary Russian historiography is its exceptionally dynamic and unfi nished 
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