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Аннотация. В статье рассматриваются возможности использования исторических, 
философских, культурологических нарративов в качестве учебного материала при рас-
крытии ключевых положений курса «Основы российской государственности». К базовым 
положениям курса автор отнес понятия «державность» и «социальность», охарактеризо-
вав возможности их наполнения при проведении лекций и практических занятий в ходе 
изучения дисциплины. Выявлены линии интеграции историко-философского и культу-
рологического знания на модели дисциплины «Основы российской государственности».
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Abstract. The article considers the possibilities of using historical, philosophical, cultural 
narratives as educational material when disclosing the key provisions of the course “Fundamentals 
of Russian Statehood”. The author included the concepts of “statehood” and “sociality” 
in the basic provisions of the course, describing the possibilities of their filling during lectures 
and practical classes during the study of the discipline. The lines of integration of historical-
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statehood” were identified.
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Изучение курса «Основы российской государственности» нацелено на реше-
ние ряда ключевых задач. Преподавание курса в высшей школе прошло 
годовое испытание практикой и успело стать темой научно-исследовательской 
и методологической полемики [1]. Важной, если не наиболее значимой из задач, 
которые решает данная дисциплина, является формирование у молодого поко-
ления мировоззренческих установок, в соответствии с которыми социальность 
воспринимается как лично значимая парадигма, а державность – как базовая 
составляющая жизнедеятельности гражданского общества, нации. Исследова-
тели отмечают, что исторически сложившаяся ментальная парадигма «в наше 
время при республиканской формуле правления может найти свое воплоще-
ние в формуле: “Духовность. Державность. Соборность”» [2, с. 90].

Автор целенаправленно использовал в данной статье не понятие «госу-
дарственность», а понятие «державность». Исследователи показали различия 
в трактовке термина «государственность» в рамках юридического, социологи-
ческого и других подходов [3, с. 5–7]. К понятию «державность» также приме-
няют различные трактовки [4, с. 31–33]. Отметим, что мы солидарны с точкой 
зрения о том, что данный термин уместен для характеристики восприятия своей 
страны как великой державы, констатации консолидации с государственной 
властью, выражения ее поддержки [5]. Характеризуя термин социальность, 
мы согласимся с позицией Р.Ю. Ибрагимова, отметившего, что в отечественном 
обществе были выработаны «оптимальные правила “общежития”, основанные 
на уважении интересов, традиций, обычаев, на терпимости и взаимовыручке, 
умении подчинять личные интересы общинным» [6, с. 221].

Материал по данным темам используется как на лекциях, так и на прак-
тических занятиях. Остановимся на некоторых из тематических блоков, про-
демонстрировав возможности применения теоретического материала в ключе 
формирования социальности и державности как значимых критериев воспри-
ятия действительности. 

В первой лекционной теме курса «Современная Россия: цифры и факты, 
достижения и герои» (Раздел 1. Что такое Россия) уже первый вопрос «Тер-
ритория России: исторический ракурс и современность» позволяет продемон-
стрировать студенту значимость территорий, входящих в состав Российского 
государства (с историческим экскурсом, в ходе которого рассматривается 
постепенное присоединение новых земель и трагическая утрата их части), 
показать, что пространство современной России формировалось в условиях 
преемственности российской государственности от Древнерусского государ-
ства до современной Российской Федерации. Данный процесс осуществлялся 
при прямом участии многих поколений, осваивавших залежные земли (напри-
мер, начиная с XVII в. происходило развитие Урала и освоение Сибири, начиная 
с XIX  в. – создание инфраструктуры железнодорожной сети, с 1970–1980-х гг.  – 
разработка месторождений и добыча нефти и газа в Сибири, создание системы 
магистральных нефтепроводов «Дружба», в XXI  веке – магистральных газо-
проводов «Северный поток-1», «Северный поток-2», и других; освоение целин-
ных земель Сибири при П.А. Столыпине и юго-восточных районов страны при 
Н.С. Хрущеве и т. д.). Большой вклад в приращение территории страны внесли 
русские землепроходцы (в том числе Ермак, Е.П. Хабаров), воины, заплатив-
шие за это своей жизнью (в том числе во время походов князя Святослава 
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Игоревича, Смоленской войны XVII в., русско-турецких войн XVIII и XIX  вв., 
в современный период, когда военные действия осуществляются в целях сохра-
нения жизни русского населения в западных регионах Российской Федерации). 

Понимание того, что современное Российское государство – держава 
с большой территорией, способствует формированию определенных поведен-
ческих установок (готовность защищать Отечество, работать на общее благо, 
думать о перспективах развития окраин, воспринимать себя как часть нации, 
сплачиваться для решения масштабных задач).

В данной же теме представлен вопрос о природной, климатической и гео-
графической среде, рассмотрение которого позволяет осознать, что территория 
державы формировалась зачастую в непростых для жизни и хозяйственной 
деятельности человека условиях и ресурсная база, обеспечивающая сегодня 
экономическое благосостояние общества, – сложилась, в частности, в совет-
ский период. Поэтому то, то Российская Федерация является правопреемни-
ком СССР, не только закреплено в конвенции, не только воспринимается как 
историческая ретроспектива, но и является экономической реальностью в насто-
ящее время. А это – основа бережного отношения к историческому прошлому 
и выстраивания планов на будущее с пониманием того, что ресурсы будут 
переданы следующим поколениям.

В третьей теме «Философское осмысление России как цивилизации» 
(Раздел 2. Российское государство – цивилизация) при рассмотрении вопроса 
«Политические, социальные, экономические, духовные основы Российской 
цивилизации» открываются большие возможности для того, чтобы охаракте-
ризовать специфику Российского государства, рассказать о том, что держав-
ность являлась базовой составляющей в жизни общества, начиная, по крайней 
мере, с крещения Руси. Чаадаевское заключение: «Мы не принадлежим ни к Западу, 
ни к Востоку, мы – народ исключительный» [7] – не просто философское 
изречение. Оно базируется, как и вывод евразийцев о туранском факторе 
(в частности, о влиянии тюркской общности на укоренение представлений 
о главенствующей роли государства в жизни общества), на том, что у страны 
свой особый путь развития, обусловленный различными причинами, и это не 
беда ее, а исключительность, уникальность, которая не является «хорошей» 
или «плохой» основой, а является просто данностью.

С.Н. Трубецкой отмечал: «Видеть в туранском влиянии только отрицатель-
ные черты – неблагодарно и недобросовестно. Мы имеем право гордиться 
нашими туранскими предками не меньше, чем предками славянскими, и обя-
заны благодарностью как тем, так и другим. Сознание своей принадлежности... 
и к туранскому психологическому типу необходимо для каждого русского, 
стремящегося к личному и национальному самопознанию... через двести с лиш-
ком лет Россия вышла из-под ига в виде, может быть, и “неладно скроенного”, 
но “крепко сшитого” православного государства, спаянного внутренней духовной 
дисциплиной и единством “бытового исповедничества”, проявляющего силу 
экспансии и вовне» [8]. И в этой данности обнаруживаются мощные традиции 
значимости государства для общества, социального единения, которые про-
являются на разных этапах развития, имеют преемственность. Они есть не что-то 
привнесенное, а свое, исконное, и именно в этом – мощной державности, 
социальном единстве – заключается сильная сторона, которая неоднократно 
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позволяла с честью выйти из кризисных ситуаций: и в условиях Смуты, когда 
русские смогли отстоять независимость, изгнать польских интервентов и избе-
жать окатоличивания; и в период наполеоновского нашествия, когда не допу-
стили изменения геополитической карты Европы; и во время революционного 
кризиса 1917 года и Гражданской войны, когда удалось сохранить целостность 
значительной части территории бывшей империи и на основе тех же социаль-
ности (в лексиконе эпохи – коллективизма вместо соборности и общинности) 
и державности (строительства государства нового типа – советского социа-
листического) развиваться дальше. В период Великой Отечественной войны, 
когда лозунг «Все для фронта, все для победы!» стал целевой, общепринятой 
и понятной установкой, общество смогло сохранить нацию, основную часть 
которой идеологи Третьего рейха предполагали уничтожить, и независимость, 
а в условиях санкций после Крымской весны 2014 года подавляющее большин-
ство населения продемонстрировало единение с Отечеством, что доказывают 
результаты социологических опросов, согласно которым население поддержало 
Президента Российской Федерации [9].

При изучении пятой темы «Мировоззренческие константы российской 
цивилизации» (Раздел 3. Российское мировоззрение и ценности Российской 
цивилизации), рассматривая вопрос «Ментальность российского общества: 
ключевые аспекты», на примере идей Н.Я. Данилевского слушатель вновь 
обращается к понятию соборности, отмечая различия между западным 
рационализмом и индивидуализмом и отечественной социальной общностью 
в сфере как обыденной жизни, так и религиозной [10, с. 139–198, 239–314]. 
А.А. Горелов справедливо отметил, что концепция развития человечества 
Н.Я. Данилевского имеет большое значение для анализа социально-политиче-
ской ситуации в эпоху глобализации [11, с. 54]. 

Немаловажным аспектом, затронутым в данном разделе, является осмыс-
ление истоков православной христианской идеологии и церковной литургии, 
которые сформировали исторически пространственные и межличностные 
парадигмы русского человека. В православной ментальности человек ощущал 
себя частью общества, одним из представителей общинного соборного (общего) 
мира, в котором он  часть паствы, часть общины, часть обывательского мира 
и часть церковного мира, переплетавшихся в условиях общего стояния при-
хожан на литургии. В.К. Трофимов указывает, что именно социальный аспект 
соборности по мере развития общества вышел на первый план [12, с. 39].

В лекции «Стратегическое планирование: национальные проекты и госу-
дарственные программы» (Раздел 4. Политическое устройство России) основ-
ное внимание уделяется становлению и трансформации института верховной 
власти. Важно понимание того, что в институтах великокняжеской, царской 
и имперской самодержавной власти приоритетом являлось служение интере-
сам Отечества, а не принцип правления «как сатрап». Институт самодержавной 
власти может быть рассмотрен и на конкретных примерах понимания верхов-
ным правителем своего предназначения и выбора приоритетов государствен-
ного развития в ущерб личным интересам (например, крещение Руси язычни-
ком князем Владимиром Святославичем в целях объединения разрозненных 
славянских племен; создание Иваном Грозным централизованного государ-
ства при формировании оппозиции среди не только боярской аристократии, 
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но и личного окружения – участников Избранной рады [13]; курс на «европе-
изацию» и укрепление государства Петром Великим при столкновении с ари-
стократическими родами и даже с ближайшими сподвижниками и изменение 
геополитического статуса государства при значительном налоговом бремени 
для общества [14, с. 185–185, 197–200]). 

В лекции «Актуальные вызовы и проблемы развития России» (Раздел 5. 
Вызовы будущего и развитие страны) при рассмотрении вопроса «Россия 
в поле геополитических, мультикультурных, ценностных вызовов современно-
сти» уместно обратить внимание на значимость фактора многонационально-
сти и поликонфессиональности современного российского общества, которое 
ежедневно сталкивается с массовой культурой, усредняющей и размывающей 
национальную идентичность, а также угрозой традиционным ценностям в плане 
идентификации человека, создания семьи. Противостояние этим угрозам 
происходит на фоне защиты национальных экономических интересов в совре-
менной геополитической ситуации (строительство газопроводов «Север-
ный поток-1», «Северный поток-2» в связи с попытками Украины во второй 
половине 2000-х годов прерывать поставки газа РФ за рубеж, разработка «Энер-
гетической стратегии РФ на период до 2020 года», «Энергетической стратегии 
РФ на период до 2035 года» с целью отстаивания равноправного присутствия 
ресурсов на мировом рынке, начало специальной военной операции в целях 
защиты людей и территории). Требуется ежедневная работа по формирова-
нию и поддержанию у молодого поколения понимания причастности к судьбе 
государства и общества, необходимости процветания страны при условии 
сохранения национальных интересов.

Таким образом, курс «Основы российской государственности» позволяет 
реализовать интеграцию историко-философского и культурологического знания 
при формировании мировосприятия студента как гражданина своей страны.
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