
ременныхъ женщинъ. Онъ примѣнилъ Walcher’овское положеніе 
ногъ при родахъ въ 84 случаяхъ узкихъ тазовъ съ хорошими 
результатами. Тазы были преимущественно плоскіе, съ истинной 
конъюгатой въ 8—10 снтм. Изъ этого числа въ 35 случаяхъ 
роды окончились силами природы; въ остальныхъ случаяхъ былъ 
сдѣланъ профилактическій поворотъ, высокіе щипцы, краніотомія 
(10 разъ). Между прочимъ авторъ описываетъ случай, въ кото­
ромъ, не смотря на незначительное уплощеніе таза (conjugata 
diagonalis 111/2 снтм.), трое родовъ были очень трудны и давали 
мертвыхъ дѣтей (послѣднія были невелики). При изслѣдаваніи 
этой женщины (34 лѣтъ, беременна въ 4 разъ на 3 мѣсяцѣ) въ 
Watcher’овскомъ положеніи авторъ не нашелъ увеличенія конъю­
гаты и задается вопросомъ, не была ли здѣсь причиной труд­
ныхъ родовъ неподвижность въ тазовыхъ сочлененіяхъ.

Н. Какушкинъ.

122. Е. Kummer.—Ueber Endresultate der Alexander’schen 
Operation. (Centralbl. f. Gynäk., 1895 г., № 14). Объ окончатель­
ныхъ исходахъ Alexander’овской операціи.

Авторъ сдѣлалъ эту операцію 14 разъ, 4—при выпаденіи 
матки и 10—при перегибѣ матки назадъ. При выпаденіи матки 
одновременно примѣнялась и colporaphia. Въ одномъ случаѣ полу­
чился возвратъ, въ трехъ возврата не было въ теченіе одного 
года, полутора лѣтъ и трехъ лѣтъ. При перегибѣ матки кзади 
возвратъ наступилъ въ двухъ случаяхъ (матка была недостаточно 
подвижна), а въ восьми получился полный успѣхъ, при чемъ 
наблюденія за больными продолжались отъ 2 мѣсяцевъ до 61/2 лѣтъ. 
Практиковалъ авторъ два способа пришиванія круглыхъ связокъ: 
внизъ, по направленію къ лобковой ости, и вверхъ, по направ­
ленію передней верхней повздошной ости. Послѣдній способъ легче, 
но онъ болѣе идетъ къ случаямъ выпаденія, тогда какъ первый— 
къ случаямъ перегиба кзади. Н. Какушкинъ.

123. Н. Löhlein.—Zur Technik der Ausschabung. (Centralbl. 
f. Gynäkol., 1895 г., № 14). Къ техникѣ выскабливанія.

Werth, говоря о возстановленіи слизистой матки послѣ выскаб­
ливанія, отмѣчаетъ неравномѣрность дѣйствія операціи на сли­
зистую въ разныхъ отдѣлахъ полости матки. Авторъ относитъ это 
на счетъ кюретки Recamier, которою обыкновенно пользуется 
Werth: она имѣетъ преимущества передъ острой ложечкой Simon-



Schröder’а въ томъ, что менѣе опасна (въ смыслѣ прободенія 
стѣнки) и основательнѣе и равномѣрнѣе выскабливаетъ въ ниж­
немъ отдѣлѣ маточной полости, но въ днѣ матки и въ трубныхъ 
углахъ она не можетъ равняться съ острой ложечкой. По этому 
авторъ пользуется для выскабливанія дна матки острой ложечкой.

Н. Какушкинъ.
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